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1. Bakgrund

Ekobrottsmyndigheten (EBM), Srf konsulterna och FAR har ett samarbete med syftet att dels
underlétta for branschorganisationernas medlemmar att upptacka och forebygga ekonomisk
brottslighet, dels informera om hur man ska agera vid misstanke om brott. Som ett led i detta
samarbete publiceras denna guide® som riktar sig till redovisningskonsulter for att dessa pa ett latt satt
ska kunna identifiera olika brottstyper inom den ekonomiska verksamheten.

Syftet med denna guide ar att ldsaren dels ska fa allmanna kunskaper om hur straffratten &r uppbyggd,
dels fa praktiska tips om hur man kan agera i olika situationer.

2. Vad utmarker ett brott?
2.1 Krav pa straff
I vardagligt tal sdger man att den som brutit mot lagen har begatt ett brott. Men ar det verkligen sa?

I Sverige finns tusentals lagar som alla innehaller regler som vi naturligtvis ar skyldiga att ratta oss
efter. Att bryta mot dessa medfér dock inte automatiskt att man begar ett brott. | brottsbalken finns
nédmligen en definition av vad som utgor ett brott. Dar sdgs att

Brott ar en garning som ar beskriven i denna balk eller i annan lag eller férfattning och for vilken
straff som sdgs nedan ar foreskrivet.

For att nagot ska vara brottsligt kréavs alltsa bade att den otillatna handlingen &r beskriven i lag eller
annan forfattning? och att det anges att den otillatna handlingen ar belagd med straff i form av boter
eller fangelse. De allra flesta otillatna handlingarna ar inte brottsliga, eftersom det inte har foreskrivits
nagot straff for eventuella dvertradelser. Sa ar t.ex. fallet om nagon gar mot rod gubbe vid ett
overgangsstélle. Detta ar inte tillatet enligt bestammelserna i trafikforordningen men nagot straff ar
inte foreskrivit for den som bryter mot forbudet. Man kan alltsa sdga att det ar olagligt att ga mot réd
gubbe, men det ar inte brottsligt.

2.2 Garningen

Utover kravet pa att straff ska vara foreskrivet kravs ocksa att den olagliga garningen ska vara
beskriven i lag. Garningen beskrivs normalt genom att ett antal krav uppstélls i lagrummet, s.k.
rekvisit. Ibland innehaller lagrummet bara ett rekvisit men det vanligaste ar att det forekommer olika
rekvisit som alla maste vara uppfyllda for att en olaglig garning ska foreligga. Den forsta beskrivna
och olagliga handlingen i brottsbalken &r mord. | 3 kap. 1 8§ anges foljande.

Den som ber6var annan livet, doms for mord till fangelse pa viss tid,
lagst tio och hogst arton ar, eller pa livstid.

Rekvisitet for att domas for mord ar alltsa att garningsmannen maste berdva (ta livet av) ndgon annan.
Utover den beskrivna garningen finns ocksa, som ovan namnts ett straff foreskrivet for garningen,
namligen fangelse i minst tio ar och anda upp till pa livstid.

I lagrummet om mord finns alltsa bara ett rekvisit. Andra lagrum innehaller dock som sagt flera. Ett
sadant exempel ar bestammelsen om stold. 1 8 kap. 1 § anges att
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Den som olovligen tager vad annan tillhér med uppsat att tillagna sig det, domes, om tillgreppet
innebar skada, for stold till fangelse i hogst tva ar.

I det har lagrummet finns som sagt flera rekvisit som alla maste vara uppfyllda for att en stéld ska ha
begatts. For det forsta kravs att nagon utan lov tar nagot. Detta betyder att man inte kan stjéla nagot
som man forst fatt 1ana. Det kan alltsa aldrig bli fraga om en st6ld om en person forst lanar en cykel
och sedan, istéllet for att 1dmna tillbaka den, séljer eller forstor den, eftersom “’tagandet” maste vara
olovligt.

For det andra kravs att saken fran borjan tillnr nagon annan, vilket innebar att man inte kan stjéla
saker som saknar agare. For det tredje maste garningsmannen ha som syfte med handlingen att han
sjalv ska fa dganderatten till (tillagna sig) saken. Om man utan lov lanar en cykel for att cykla en bit
och darefter lamnar tillbaka cykeln &r det alltsa inte fraga om en stold. Slutligen maste den
omstandigheten att man tar saken fran dgaren innebara att denne drabbas av en skada. Med detta
menas att personen ifraga rent ekonomiskt sett blir fattigare. Saker som en person dger men som helt
saknar ekonomiskt varde kan alltsa inte stjalas.

2.3 Uppsat eller oaktsamhet

Ovan har vi gatt igenom de olika rekvisiten som anges i lagtexten och som kravs for att en garning ska
utgodra ett brott. Dessa krav brukar beskrivas som de objektiva rekvisiten. Att de objektiva rekvisiten ar
uppfyllda &r en noédvandig forutsattning for att nagon ska kunna démas for brott men inte tillracklig.
Darutover krévs att de subjektiva rekvisiten ocksa ar uppfyllda.

Med subjektivt rekvisit avses garningsmannens egen insikt och vilja. Om det inte anges nagot sarskilt i
lagtexten kravs det att garningsmannen haft uppsat for att han eller hon ska kunna démas for brott.
Med uppsat menas i vardagligt tal att man begatt garningen med vett och vilja. For att ta ett praktiskt
exempel s har den som kastar en sten pa en fonsterruta uppsat att ha sonder rutan, medan den som
snubblar och ramlar mot ett fonster sa att rutan gar sonder inte har det.

Kravet pa uppsat omfattar dock bara de rekvisit som uppstalls i lagen. Man behover alltsé inte ha
uppsat att bega ett brott for att kunna domas for det. Om man t.ex. inte vet att det &r olagligt att stjala
nagot sa kan man inte ga fri pa den grunden att man inte kéande till innehallet i lagen.

| vissa fall har lagstiftaren dock inte bara belagt garningar som begas med uppsat med straff utan aven
handlingar dar garningsmannen varit oaktsam. | sadana fall anges detta direkt i lagtexten. Sa ar t.ex.
fallet nar det galler vallande till annans dod. | lagrummet sags foljande.

Den som av oaktsamhet orsakar annans dod, doms for vallande till annans dod till fangelse i hogst tva
ar eller, om brottet ar ringa, till boter.

Till skillnad for vad som galler for mord kravs hér inte uppsat utan bara att man av oaktsamhet orsakat
nagon annans dod. Det &r inte alltid sa latt att tydligt ange vad som ar oaktsamt i lagens mening. |
normalfallet handlar det dock om att man agerat pa ett satt som avviker fran vad som ar normalt och
kan t.ex. innefatta ett matt av risktagande. En bilist som kor i 100 km/tim pa en 30-stracka och inte
hinner stanna nér ett barn springer ut framfor bilen kan ségas ha agerat oaktsamt eftersom han eller
hon tagit en risk och handlat pa ett satt som avviker fran vad som &r normalt.

2.4 Forsok m.m. och preskription

Utgangspunkten inom straffratten ar att det bara ar handlingar som &gt rum (fullbordats) som belaggs
med straff. | vissa fall straffas dock &ven olika handlingar som foregick ett brott, &ven om brottet inte
blev av. Man talar da om forberedelse, forsok eller stampling till brott. Detta galler dock bara om det
uttryckligen anges i lagen att dessa handlingar ar belagda med straff.



Med forberedelse avses att garningsmannen har borjat planera en garning genom att t.ex. inforskaffa
nodvandiga hjalpmedel sasom vapen, kartor m.m. Forberedelsen 6vergar i ett forsok nar sjalva
garningen paborjas. En ranare som gar in pa en bank men inte far med sig nagra pengar har gjort sig
skyldig till forsok till ran. Med stampling till brott avses att nagon tillsammans med nagon annan t.ex.
beslutar att ett brott ska utforas eller anlitar nagon annan for att genomfora brottet.

Forutom den person som begar ett brott kan dven den som hjélper till med “rad eller dad” domas for
medhjalp till brottet. Sa kan t.ex. vara fallet om en person haller vakt nar nagon annan bryter sig in i
ett hus. Ett medhjalpsansvar kan ocksa bli aktuellt om personen ifraga hjalper till att uppratta en
felaktig bokfdéring.

For de flesta brott finns en preskriptionstid angiven, dvs. en tid inom vilken dklagare maste vacka atal
mot en garningsman for att han eller hon ska kunna démas for brottet. Preskriptionstidens langd
bestams av vilket maxstraff som foreskrivs for brottet. Om maxstraffet for brottet ar ett ars fangelse,
vilket ar fallet for ringa bokforingsbrott, maste aklagare vacka atal for brottet inom tva ar fran det att
det begicks. For allvarliga brott, som t.ex. grovt bedrageri dar maxstraffet ar sex ars fangelse, ar
preskriptionstiden tio ar. Skulle atal vackas for sent sa kommer domstolen att frikanna
garningsmannen, dven om aklagaren bevisar att han eller hon begatt brottet.

2.5 Revisorers anmalningsskyldighet

Revisorer ar enligt lag skyldiga att i vissa fall anmala misstanke om brott till aklagare. | bilaga 1 till
denna promemoria finns en forteckning over vilka dessa brott ar och deras rekvisit. Nagon
motsvarande anmalningsskyldighet finns inte for redovisningskonsulter men det kan anda vara bra att
kanna till vilka brott det rér sig om, bl.a. for att undvika att redovisningskonsulten medvetet eller
omedvetet medverkar till att dessa brott begas.

3. Brottmalsprocessen

Aven om redovisningskonsulten inte har en skyldighet att anmala misstanke om brott till polis eller
aklagare hander det att konsulten arbetar med klienter vars foretradare kan bli foremal for
brottsutredningar. | samband darmed &r det inte ovanligt att polisen t.ex. begar information fran
redovisningskonsulten. I vissa fall kallas redovisningskonsulten aven till polisférhor. Det ar heller inte
ovanligt att aklagaren eller forsvarsadvokaten vill att redovisningskonsulten vittnar under den
efterféljande rattegangen. | vissa fall kan t.0.m. redovisningskonsulten sjélv bli misstankt for ett brott.
Det kan darfor vara bra att kdanna till hur en brottsutredning och en eventuellt efterféljande réattegang
gar till.

3.1 Forundersokningen

Enligt 23 kap. 1 § rattegangsbalken (RB) ska en forundersokning inledas sa snart det finns anledning
att anta att ett brott som far atalas av aklagare har begatts. Ett vanligt skal till att en forundersokning
inleds &r att polisen sjalva har upptéackt brottet, t.ex. genom att stoppa en bil vars forare ar paverkad av
alkohol, men sa kan dven ske genom att en anmalan kommer in fran ett brottsoffer eller nagon annan.

Forundersokningens priméra syfte ar att utreda dels om ett brott har begatts, dels om det finns ndgon
person som skaligen kan misstankas for brottet. Férundersokningen syftar ocksa till att fa fram
tillrackligt med bevisning for att en aklagare ska kunna fatta beslut om att atala garningsmannen for
brottet. Férundersokningen syftar dock inte bara till att ge aklagaren ett bra underlag for sitt atal.
Under hela férundersokningen maste namligen polis och aklagare forhalla sig objektiva och inte bara
utreda och leta efter omstandigheter som talar mot den missténkte utan &ven de som talar for att den
misstankte &r oskyldig eller att det i vart fall finns formildrande omsténdigheter. Férundersokningen
ska alltsa inte bara kunna anvandas av aklagare utan dven av den misstankte och dennes forsvarare nar
de forbereder sig infor rattegangen.



Under en férundersokning kan polis och aklagare vidta olika atgarder for att utreda brottet. Nar det
galler forundersokningar angaende ekonomisk brottslighet ar hallandet av forhor och inhamtandet av
skriftlig dokumentation sarskilt viktiga. For att inhdmta dokument kan olika tvangsmedel anvandas,
sasom husrannsakan, vilket innebar att polisen har ratt att ga in pa t.ex. ett kontor for att leta efter de
dokument som man soker efter. Hittar man dokumenten kan dessa tas i beslag.

Forhor far hallas med envar, som antages kunna lamna upplysning av betydelse for utredningen (23
kap. 6 8 RB). Detta innebar att forhor kan hallas med bade misstankta personer och med vittnen. Den
omstandigheten att man kallas till ett polisforhor innebar alltsa inte att man automatiskt ar misstankt
for nagot brott.

Beslut att inleda en forundersokning fattas av aklagare eller polis. Nar det géller férundersokningar om
ekonomisk brottslighet fattas beslutet alltid av aklagare.

Det 4r viktigt att ha klart for sig att alla polisanmélningar inte leder till att en férundersdkning inleds,
aven om det ar Kklart att ett brott har begéatts. P4 samma sétt leder inte alla slutférda forundersokningar
till att aklagaren beslutar att vacka atal. Nar dessa beslut fattas maste namligen aklagaren alltid beakta
de regler som finns om forundersokningsbegransning och atalsunderlatelse enligt reglerna i 20 kap.
och 23 kap. RB. Ett skél till att inte inleda eller fortsétta en forundersdkning kan vara att
garningsmannen nyligen domts till ett langt fangelsestraff for andra brott och att det brott han eller hon
nu anmalts for har begatts fore domen och darfor inte kommer att leda till att domstolen démer ut
nagon annan paféljd &n den som den domde redan avtjanar.

3.2 Polisforhor
3.2.1 Allmdnt

Den som blir kallad till ett forhor i en brottsutredning ar skyldig att instélla sig. Forhor far, som
angetts ovan, hallas med de personer som kan antas ha uppgifter att lamna som &r av betydelse for
utredningen.

Nér det har beslutats att en person ska horas av polisman eller utredare kallas denne normalt via brev
att instélla sig hos Polismyndigheten vid ett visst tillfalle. Forhor kan dock aven hallas per telefon.
Detta ar sarskilt vanligt nar det galler att inhamta specifika uppgifter och forhoret darmed antas bli
valdigt kort.

Sjalva forhoret leds av en forhorsledare och darutdver bor ett oberoende vittne nérvara, vilket normalt
ar en polisman eller utredare. Denne utgor en garant for att forhoret genomfors pa ett korrekt sétt.

Nér ett fornor har hallits ska det skrivas ner och den som har horts ska sen fa majlighet att ta del av
innehallet i forhoret och godkanna detsamma. Tidigare skrevs forhor vanligtvis ut ordagrant, vilket
gjorde att de var mycket langa och svarlasta. Numera har man istéllet 6vergatt till att skriva ut forhoret
i konceptformat. Detta innebér att forhorsledaren sammanfattar de uppgifter som personen lamnat
under forhoret. Antingen far forhorspersonen i efterhand majlighet att lasa igenom och godkanna
innehallet eller s& laser polismannen eller utredaren under forhorets gang upp vad han eller hon har
antecknat och far detta godkant.

Eftersom det nedskrivna forhoret senare utgér underlag bade for aklagarens beslut att vacka atal och
for 6vriga parters forberedelse infor rattegangen ar det mycket viktigt att det som star i protokollet
avspeglar det som sagts under férhdret. Den som hors bor déarfor dgna stor vikt vid att 1dsa igenom ett
forhor innan han eller hon godkanner innehallet.

3.2.2 Polisforhor i egenskap av vittne

I manga avtal (t.ex. i de allmanna villkoren som tillampas av FARs och Srf konsulternas medlemmar)
finns klausuler om att redovisningskonsulten forbinder sig att inte [&mna konfidentiell information till



utomstaende. Redovisningskonsulter som anvander dessa allmanna villkor har darmed en avtalad
tystnadsplikt. Det finns inte ndgon lagstadgad skyldighet for en redovisningskonsult som kallas till ett
forhor i egenskap av vittne att svara pa fragor, men trots tystnadsplikten kan en redovisningskonsult i
regel svara pa flera av de fragor som stélls vid forhoret. Om redovisningskonsulten skulle avsloja
nagot som leder till skada for kunden finns det en risk for att kunden gér ansprak pa skadestand. Det &r
darfor viktigt att redovisningskonsulten iakttar forsiktighet och inte tillhandahaller information utéver
det som efterfragas.

Skulle ett vittne végra att svara pa fragor kan forundersokningsledaren kréava att fornorspersonen
kallas till domstol och dar under vittnesed svarar pa de fragor som stallts till honom eller henne. Detta
ar dock mycket ovanligt. For det fall detta hander ar redovisningskonsulten skyldig att svara pa alla
fragorna da avtalad tystnadsplikt bryts av den allmanna vittnesplikten.

En forhorsperson behover dock aldrig svara pa fragor som medfor att det avslojas att han eller hon
sjalv eller ndgon narstaende har begatt ett brott eller att han eller hon avsléjar en yrkeshemlighet.

Vittnen far begéra att ha ett bitrade med sig vid forhoret. Bitradet har dock ingen absolut ratt att
narvara utan det ar forundersokningsledaren som bestammer om bitradet far vara med under forhoret.
Bitradet har heller inte ratt att stalla fragor till eller samtala med den som hors utan att
forundersokningsledaren godkanner detta.

3.2.3 Polisférhor i egenskap av misstdnkt for ett brott

En person som ar misstankt for ett brott kan forsdka halla sig undan ett forhor. Om polisen misstanker
att en person inte kommer att instélla sig frivilligt till ett forhor eller tidigare inte har dykt upp nar han
eller hon har kallats far personen hamtas av polisen. Nér en person som ar misstankt for ett brott val
installt sig till ett férhor ar denne skyldig att stanna kvar hos polisen i upp till tolv timmar.

Om polis och aklagare anser att en person som ska horas ar skaligen misstankt for ett brott ska
personen ifradga underrattas om misstanken innan forhoret halls. Detta for att den misstankte rent
praktiskt ska kunna tillampa sin ratt att halla tyst och inte lamna uppgifter som sedan anvands mot
honom eller henne i en efterféljande rattegang.

Om den som hors har blivit delgiven misstanke om brott har han eller hon ratt att ha en forsvarare
narvarande. Forsvararen kan antingen vara ett juridiskt ombud som den misstankte sjalv utsett eller en
advokat som utsetts till offentlig forsvarare av tingsratten. Forsvararen har ratt att ge rad till sin klient
under forhoret.

3.3 Forundersokningsprotokollet

Forundersokningen dokumenteras i ett forundersokningsprotokoll, vilket utgor underlag for aklagarens
beslut i atalsfragan. Innan aklagaren fattar sitt beslut har den misstankte och hans forsvarare ratt att ta
del av hela forundersokningen och granska vad som framkommit under densamma. De har ocksa réatt
att begéra kompletteringar av utredningen.

Nar eventuella kompletteringar gjorts fattar aklagaren ett beslut att antingen atala den misstéankte eller
att lagga ner forundersokningen. En aklagare i Sverige har som utgangspunkt en absolut atalsplikt,
vilket innebar att atal ska vackas om aklagaren anser att bevisningen racker for en fallande dom.

Samma skal som gor att en aklagare beslutar att inte inleda forundersékning kan dock leda till att
aklagaren inte gar vidare med ett atal, &ven om bevisningen skulle racka for en fallande dom. | vissa
fall dar den misstéankte erkant brottet kan aklagaren sjélv utfarda ett s.k. strafforelaggande i stallet for
att atala garningsmannen. Om strafforelaggandet godkanns galler detta som en dom. Alla erkinda
brott kan dock inte hanteras genom strafférelaggande eftersom paféljden i dessa bara far bestaimmas
till boter eller villkorlig dom. Om aklagaren anser att garningen ar sa allvarlig att paféljden maste bli
ett fangelsestraff maste han eller hon vécka atal.



3.4 Atalet

Om aklagaren beslutar att atala den misstankte Iamnar han eller hon en stamningsansokan till
tingsréatten. | stamningsansokan finns en gérningsbeskrivning, vilket &r en beskrivning av den
brottsliga garningen som aklagaren anser att den misstankte har gjort sig skyldig till. Denna &r ofta
formellt formulerat, vilket beror pa att garningsbeskrivningen satter ramen for processen i domstolen.
Domstolens uppgift vid forhandlingen ar ndmligen inte att forutsattningslost prova vad som intréffat
och vad som &r bevisat utan i stéallet ska domstolen préva om aklagaren formar bevisa det han eller
hon pastar i sin garningsbeskrivning. Det ar alltsa bara det som anges i garningsbeskrivningen som
den atalade kan démas for.

Ut6ver garningsbeskrivningen anger aklagare ocksa vilken bevisning som aberopas i malet.
Bevisningen bestar normalt av bade skriftlig och muntlig bevisning. Med skriftlig bevisning avses
normalt olika handlingar sdsom fakturor, analysresultat m.m. Den muntliga bevisningen bestar av
forhor med olika personer sasom vittnen och malsaganden (brottsoffer).

Efter en inledande kontroll av stamningsansokan utfardar domstolen stamning pé den tilltalade som
den misstankte numer kallas. | stamningen far den tilltalade en viss tid pa sig att svara pa atalet och
ange vilken bevisning som forsvaret aberopar infér den kommande rattegangen. Dérefter utfardar
domstolen en kallelse till parterna och vittnena att installa sig till en huvudférhandling. Det & numera
vanligt att domstolen bade stammer och kallar till huvudforhandling i en och samma handling.

3.5 Huvudforhandlingen

Nagra sarskilda regler om néar huvudférhandlingen ska hallas finns i de flesta fall inte. Malet ska dock
enligt lagen hanteras skyndsamt och i de allra flesta fall brukar tingsratten kalla till en
huvudférhandling inom i vart fall sex manader. Om den tilltalade &r haktad galler dock sarskilda
tidsfrister. Da ska huvudforhandlingen normalt inledas inom tva veckor.

Huvudforhandlingen inleds med att aklagaren far framstalla sitt ansvarsyrkande, varefter den tilltalade
far forklara om han eller hon erkanner eller férnekar garningen. Aven om den tilltalade erkanner ar
svensk domstol inte bunden av detta. Domstolen maste i stéallet prova om erkannandet stods av 6vrig
bevisning och detta tillsammans racker for en fallande dom. Det kan darfor intréffa att en person som
erként frikdnns av domstolen. Detta dr visserligen ovanligt men kan t.ex. intraffa nar domstolen anser
att den gérning som den tilltalade erként inte &r brottslig eller ar preskriberad.

Efter att den tilltalade avgett sin installning far bada parter mojlighet att lagga fram sin syn pa vad som
hént. Detta kallas sakframstéllning. Aklagaren inleder med att i allménna ordalag beskriva bakgrunden
till atalet. Det ar vanligt att den skriftliga bevisningen gas igenom i samband med sakframstallningen.
Genomgangen av den muntliga bevisningen inleds med att parterna hors. Finns det ett brottsoffer
(malsagande) hors denne forst och sedan den tilltalade. Dérefter hors forst aklagarens vittnen och
sedan forsvarets. Under vittnesforhoret far vittnet svara pa fragor fran bade aklagaren, forsvararen och
fran domstolen.

Enligt svensk ratt ar det inte tillatet i att i huvudforhandling aberopa s.k. vittnesattester, dvs. skriftliga
vittnesmal. Ett vittne maste darfor alltid horas direkt infér domstolen dven om vittnet forhorts av
polisen under forundersokningen. Domstolen tar heller inte infor forhoret del av vad vittnet sagt i
polisforhor utan domer bara pa de uppgifter som vittnet lamnar under huvudférhandlingen. Om vittnet
har svart att komma ihag eller om vittnet lamnar nya eller férandrade uppgifter kan dock vittnet
konfronteras med vad denne sagt vid polisforhor under forhoret i domstolen. Pa sa sétt kan anda
vittnets uppgifter under polisforhoret ligga till grund for domstolens bedémning.

Enligt reglerna om den allménna vittnesplikten i domstol finns en skyldighet &ven for
redovisningskonsulter att, vid kallelse, infinna sig vid domstol och svara pa de fragor som stélls.
Redovisningskonsultens eventuella avtalade tystnadsplikt bryts darfor i regel av den allménna
vittnesplikten. Han eller hon bor emellertid ha i atanke att han eller hon inte behover besvara fragor



som kan avslG6ja att man sjalv eller ndgon narstaende har begatt en brottslig alternativt vanarande
handling eller som medfor att en yrkeshemlighet avsléjas. Om redovisningskonsulten har upptréatt som
ombud i en rattssak eller forsvarare for sin kund ar redovisningskonsulten i regel ocksa undantagen
fran vittnesplikten. Om en medlem i ett vittnesforhor avsléjar nagot som ar undantaget fran den
allménna vittnesplikten och detta leder till skada for kunden kan det leda till skadestandsskyldighet.

Efter att all bevisning tagits upp hors den tilltalade pa nytt men denna gang angaende sina personliga
forhallanden. Detta forhor syftar dock inte till att utreda sjalva brottet utan till att senare kunna
faststalla en lamplig pafoljd. Darefter avslutas forhandlingen med de s.k. slutpladeringarna dar
parterna far ssmmanfatta och ge sin syn pa hur domstolens dom bor se ut.

3.6 Domen

Nar huvudférhandlingen har avslutats ska domstolen omedelbart halla en verlaggning. Denna sker
alltid bakom sténgda dorrar. Enligt huvudregeln boér domstolen dven avkunna sin dom direkt efter
Overlaggningen. Ett avkunnade innebér att domstolen muntligen infor parterna redogér for domen. |
manga fall meddelar dock domstolen redan nar huvudforhandlingen avslutas att domen kommer att
meddelas skriftligen inom en eller nagra veckor.

Den skriftliga domen inleds forst med ett domslut som ar formellt uppstéllt. I domslutet anges vilka
brott som domstolen funnit att den tilltalade begatt, vilken paféljd som domstolen démer ut samt vilka
skadestand eller andra sanktioner som den tilltalade drabbas av. De kan t.ex. réra sig om att viss
egendom forverkas (forstors) eller att egendom ska vara kvar i beslag.

Av domen ska vidare framga skalen till domen, vilka yrkanden som framstéllts i malet, hur parterna
stallt sig till dessa samt vad domstolen funnit bevisat och varfor. Domen kan omfatta allt fran en
enstaka sida till hundratals sidor i stora mal.

3.7 Overklagandet

En tingsratts dom i brottmal far alltid dverklagas. Det ar dock inte tillatet att dverklaga domen
muntligen utan detta maste goras skriftligen inom tre veckor fran datumet for domen.

Nar tingsratten far in ett dverklagande provar domstolen forst om det har kommit in i ratt tid. Om sa ar
fallet skickas handlingarna till hovratten. | annat fall avvisar tingsrétten 6verklagandet, vilket innebar
att tingsrattens dom star fast. Om ett 6verklagande inte har inkommit eller kommer in for sent sager
man att tingsrattens dom har vunnit laga kraft. Det ar forst da som domen far verkstallas.

Om ena parten har dverklagat tingsrattens dom i ratt tid, far motparten ytterligare en vecka pa sig att
overklaga domen. Ett sadant 6verklagande har dock inte samma stéllning som ett vanligt dverklagande
och kallas for ett anslutningsoverklagande. Skillnaden mellan ett vanligt 6verklagande och ett
anslutningséverklagande &r att det sistnamnda bara kan prévas om den som forst klagat star fast vid
sitt dverklagande. Drar denna tillbaka sitt 6verklagande, vilket man alltid kan gora fram till dess att
hovratten meddelat sin dom, sa provar inte hovratten anslutningséverklagandet utan det faller.

Nar en dom har 6verklagats provas malet normalt av hovratten. De personer som horts i tingsratten
behover dock inte horas igen utan i hovratten spelas forhoren fran tingsratten upp pa video. I vissa
mindre mal dar tingsratten bestamt pafoljden till enbart boter har den som klagar inte automatiskt ratt
till att fa en ny prévning av sin sak i hovratten. | stallet krévs att hovratten forst meddelar
provningstillstand. Provningstillstand ska meddelas t.ex. om det finns anledning att tvivla pa
riktigheten av tingsrattens dom, om det inte utan att provningstillstand meddelas gar att bedoma
riktigheten av tingsrattens dom eller om domen kan ha prejudikatvarde. Om hovratten inte finner skél
att meddela ett sdant tillstnd sa star tingsrattens dom fast.

Hovrattens dom eller beslut att inte meddela prévningstillstand och hovrattens dom eller beslut kan i
de allra flesta fall 6verklagas till Hogsta domstolen. For att Hogsta domstolen ska ta upp malet kravs
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dock alltid att den meddelar prévningstillstand. Hogsta domstolens syfte ar att vara en
prejudikatinstans, dvs. domstolen ska huvudsakligen ta upp mal som innehaller juridiska fragor dar
tingsrétter och hovratter behover véagledning. Det kan t.ex. réra sig om brott mot en ny lag som inte
tidigare provats eller om hur en gammal lag ska tolkas i férhallande till senare tillkommen lagstiftning.
Hogsta domstolen ska dock normalt inte prova rena bevisfragor, dvs. om en tilltalad har gjort sig
skyldig till brottet eller inte. | denna del utgar Hogsta domstolen manga ganger fran vad hovréatten har
kommit fram till i sin dom.

Hogsta domstolen ar mycket restriktiv med att bevilja prévningstillstand. Av de cirka 6 000 mal och
arenden som inkommer till domstolen varje ar beviljas prévningstillstand i ndgot hundratal fall.

4. Redovisningskonsultens arbete
4.1 Redovisningskonsultens mojlighet att anmala misstanke om brott

Till skillnad fran revisorn ar redovisningskonsultens uppgift inte lagreglerad vilket betyder att
lagstiftaren inte har stallt hogre krav pa redovisningskonsulten an pa andra personer som foretaget
anlitar i sin verksamhet. Redovisningskonsulten har alltsa inte till uppgift att aktivt leta efter saker som
gor att man kan misstanka att brott har begatts eller &r pa vég att begas. Eftersom fel och brister i
foretagets redovisning kan vara ett brott ar det dock viktigt att redovishingskonsulten ar uppméarksam
och medveten om vad som géller. | annat fall kan redovisningskonsulten riskera att medverka till
klientens brottsliga verksamhet och darmed sjalv bega ett brott.

4.2 Arbetsmetodik

Redovisningskonsultens arbete ska utga fran de regler som faststalls i Svensk standard for
redovisnings- och l6netjanster (Reko) som ges ut av FAR eller Svensk standard for
Redovisningsuppdrag (Rex) som ges ut av Srf-konsulterna.

Reko

Nér det galler missténkta felaktigheter och misstanke om brott &r det sarskilt Reko 725 Hantering av
felaktigheter i uppdraget, Reko 130 Skyldighet att tillampa lagar och regler Reko 620 omraden i
uppdraget som kraver sarskild uppméarksamhet, Reko 850 Rapportering vid vasentliga handelser som
kan ge végledning.

Rex

Motsvarigheten i Rex finns i Rex 440 Hantering av fel i redovisningen, Rex 150 Skyldighet att ta
hansyn till lagar och regler, Rex 430 Omraden i redovisningen som kraver sarskild uppmarksamhet
samt Rex 650 Rapportering vid vasentliga handelser.

Av Reko 130 och Rex 150 féljer bl.a. att det &r foretagsledningens ansvar att se till att foretagets
verksamhet bedrivs enligt gallande lagar och regler. Ansvaret for att férebygga och upptécka
overtradelser vilar pa foretagsledningen. En redovisningskonsult ska ha kunskaper om tillampliga
lagar och regler for uppdragets utférande, men ar inte och kan inte goras ansvarig for att férebygga
overtradelser av lagar och regler géllande uppdragsgivarens verksamhet i Gvrigt. Fragan om ett
agerande &r en Overtradelse av lagar och regler utifran en rattslig bedémning kraver dessutom i manga
fall en kompetens som redovisningskonsulten normalt inte férvantas ha. Redovisningskonsulten ska
aldrig medverka i uppdrag dér det kan konstateras eller missténkas att uppdragsgivaren upprepat
och/eller medvetet begar lagovertradelser. Om redovisningskonsulten vid utférandet av sitt
redovisningsuppdrag konstaterar vasentliga felaktigheter, oegentligheter eller andra évertradelser av
lagar och regler i uppdragsgivarens verksamhet, ska detta skyndsamt patalas for uppdragsgivaren. Om
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foretagsledningen inte vidtar lampliga atgarder inom rimlig tid ska konsulten lamna en skriftlig
rapport samt ompréva uppdraget.

4.3 Varningssignaler

For att redovisningskonsulten ska slippa att hamna i en situation dar han eller hon omedvetet
medverkar till brottslig verksamhet finns vissa typsituationer som redovisningskonsulten bor vara
sarskilt uppmarksam pa och underséka narmare. Det ror sig bl.a. om

orimliga kassasaldon, t.ex. ovanligt hdga eller negativa kassasaldon,
orimlig niva for bruttovinsten,

bristfallig information i verifikationer eller avsaknad av underlag,
ovanliga transaktioner som inte har nagon tillfredsstallande forklaring,
fragor fran konsulten som uppdragsgivaren inte aterkommer med svar pa.

YVVYYVYY

Om foretagets tillgangar och skulder inte redovisas pa ett tillfredsstallande satt kan detta tyda pa att
dessa har tagits upp till felaktiga varden i syfte att dolja brott. Det har visat sig relativt vanligt i
brottsutredningar att den tillgdngsmassa som svarar mot t.ex. ett aktiebolags registrerade aktiekapital i
verkligheten aldrig har funnits och att bolaget darfor borde ha trétt i likvidation redan kort tid efter att
bolaget bildats.

4.4 Redovisningskonsultens straffrattsliga ansvar

Foretagets redovisning ar omgéardad av ett flertal olika brott som den som inte skoter sin redovisning
kan riskera att domas for. Eftersom redovisningskonsulten bistar foretaget och dven kan ha ett eget
ansvar for redovisningen kan denne riskera att adra sig ett sjalvstandigt straffrattsligt ansvar eller i vart
fall ett ansvar for medhjalp om inte viss forsiktighet iakttas. De vanligaste brotten som en
redovisningskonsult kan riskera att misstankas for ar bokforingsbrott och skattebrott. Dessa beskrivs
kort nedan.

4.4.1 Bokforingsbrottet

Den som uppsatligen eller av oaktsamhet asidosétter bokforingsskyldighet enligt bokforingslagen
(1999:1078) genom att underlata att bokfora affarshandelser eller bevara rakenskapsinformation
eller genom att lamna oriktiga uppgifter i bokforingen eller pa annat satt, doms, om rérelsens forlopp,
ekonomiska resultat eller stéllning till foljd harav inte kan i huvudsak bedémas med ledning av
bokforingen, for bokforingsbrott till fangelse i hogst tva ar eller, om brottet ar ringa, till béter eller
fangelse i hogst sex manader.

Om brottet ar grovt, doms for grovt bokforingsbrott till fangelse i lagst sex manader och hogst sex ar.
Vid bedémande av om brottet ar grovt ska sarskilt beaktas om asidosattandet avsett mycket betydande
belopp eller om garningsmannen anvant falsk handling eller om garningen ingatt som ett led i en
brottslighet som uttvats systematiskt eller om garningen annars varit av sarskilt farlig art.

Som anges i lagtexten uppstalls till att borja med tre olika typer av forsummelser som kan foranleda ett
ansvar for bokforingsbrott. Det kravs att bokforingsskyldigheten asidosatts genom att

- bokféring saknas,
- bokféringen &r osann, eller
- bokfdringen inte gar att kontrollera.

Alla asidosattanden ar dock inte straffbara eftersom det i bestammelsen anges att brott bara foreligger
om rorelsens forlopp, ekonomiska resultat eller stallning till foljd av felet inte huvudsakligen kan
bedomas. Felet maste alltsa vara av viss omfattning for att bokforingsbrott ska foreligga.
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| det fall nar bokforing saknas sa ar huvudsaksrekvisitet alltid uppfyllt, oavsett om felet beror pa att
nagon bokforing aldrig har upprattats, den har upprattats for sent eller att den inte har bevarats.

Om bokforingen &r osann, dvs. att den till f6ljd av felaktigheter eller brister inte pa ett korrekt satt
speglar den ekonomiska verkligheten, eller om bokféringen inte gar att kontrollera, t.ex. till féljd av
att affarshandelser eller bokslutsposter inte ar tillréackligt verifierade, behéver huvudsaksrekvisitet inte
alltid vara uppfyllt. Har maste man i stéallet géra en sarskild prévning av felens storlek och omfattning.

Nér det galler vilka personer som kan drabbas av ett direkt ansvar anges i lagtexten att detta géller for
den som asidosatter bokforingsskyldigheten. Det finns alltsa ingen direkt koppling till den som har
ansvar for bokfoéringen, dvs. legala stéllforetradare/firmatecknare, utan straffrattsligt har den som
faktiskt har asidosatt bokforingsskyldigheten ett ansvar. Detta innebar att &ven personer som rent
faktiskt foretrader foretaget kan domas for bokforingsbrott och dven den eller de som har ansvaret for
att skota foretagets bokforing. En redovisningskonsult kan alltsé inte bara gora sig skyldig till
medhjélp utan &ven till ett sjalvstandigt bokforingsbrott.

For att bokfaringsbrott ska foreligga kravs avslutningsvis inte att det sker uppsatligen, dvs. med vett
och vilja, utan dven den som av oaktsamhet underlater att skota bokforingen kan straffas.

Ett rdttsfall pa omradet

Hogsta domstolen har i en dom fran 20082 uttalat sig om vilket straffrattsligt ansvar en
redovisningskonsult har. Omstandigheterna i malet var féljande.

Redovisningskonsulten bistod en enskild naringsidkare, som bedrev korvforséljning fran en mobil
kiosk, med att uppratta viss bokforing. Naringsidkaren domdes for att under tva ar ha asidosatt sin
bokforingsskyldighet genom att dels inte bokfora intakter pa miljonbelopp, dels inte spara alla
verifikationer. Som underlag for bokféringen forlitade sig redovisningskonsulten pa muntliga
uppgifter fran naringsidkaren om intakterna i verksamheten. Vid upprepade tillfallen kravde konsulten
att naringsidkaren skulle ge in underlag for den kontanta intaktsbokforingen. Sa skedde dock inte.

Den fraga som Hogsta domstolen hade att prova var om redovisningskonsulten genom att upprétta
bokfdringen, trots de brister som forelag, hade gjort sig skyldig till medhjalp till bokforingsbrott.

Hogsta domstolen konstaterade att redovisningskonsultens uppdrag var begransat pa sa satt att
konsulten endast skulle bokfora affarshandelserna i systematisk ordning pa det sétt som forutsatts vid
en huvudbokfdring. Han skulle alltsa utfora de rent bokforingstekniska atgarder som rérelsen gav
upphov till med ledning av det underlag som han fick fran klienten. Den grundlaggande skyldigheten
att verifiera affarshandelserna hade darfor inte ingatt i hans uppgifter.

Eftersom felen i bokforingen redan forelegat nér redovisningskonsulten fort in dem i huvudboken hade
han inte kunnat medverka till nagot bokforingsbrott eftersom ett medverkansansvar forutsatter att
brottet inte redan ar fullbordat nar man sa att séaga hjalper till. Nagot ansvar for att med dad hjalpt till
att bega brottet kunde darfor inte komma ifraga.

Som tidigare understrukits kan dock ett medverkansansvar aven uppkomma om man med rad hjalper
en person att bega brott. | denna del framholl Hogsta domstolen flera ganger att redovisningskonsulten
hade uppmanat néringsidkaren att forbattra underlaget genom en mer tillférlitlig dokumentation och
noggrannare noteringar. Det hade alltsa inte varit fraga om att redovisningskonsulten okritiskt eller
passivt godtagit ofullstandiga uppgifter innan de fordes in i huvudboken. Aven om
redovisningskonsulten fortsatt att bitrada naringsidkaren trots att nagra patagliga forbéttringar inte
hade kommit till stdnd hade han anda innehaft uppdraget under en begransad tid, varfor det inte kunde
anses att han underforstatt hade uppmuntrat naringsidkaren till en fortsatt otillracklig dokumentation
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av affarshandelserna eller till att de bristfalliga rutinerna kvarstod. Hogsta domstolen frikande darfor
konsulten.

Slutsatser av domen

Av Hogsta domstolens resonemang kan flera slutsatser dras. Inledningsvis ar det viktigt att klargéra
vilket uppdrag som redovisningskonsulten har. Om uppdraget omfattar att bade skéta grund- och
huvudbokforing har redovisningskonsulten ett mer langtgaende ansvar for att kontrollera riktigheten
av de affarshandelser som fors in i bokfoéringen.

Aven om uppdraget varit begréansat till att bara avse att fora huvudbok medfér dock detta inte att
redovisningskonsulten okritiskt kan godta de affarshandelser som naringsidkaren sjélv fort in i
grundboken. | stallet maste konsulten i viss man forhalla sig skeptisk till dessa och kontrollera att
underlaget for affarshandelserna ar korrekt och godtagbart. Om s inte sker utan ofullstandiga
uppgifter fors in i huvudboken utan att konsulten patalar bristerna eller ifragasatter forhallandena kan
han eller hon adra sig ett medverkansansvar.

Som Hogsta domstolen papekar &r det dock i alla lagen inte ens tillrackligt att konsulten patalar
bristerna for naringsidkaren utan denne maste lamna sitt uppdrag om nagon pataglig forbattring inte
sker. Anledningen till detta ar att klienten annars kan fa uppfattningen att redovisningskonsulten
visserligen gor papekanden men att han eller hon énda i slutandan accepterar att redovisningen haller
en oacceptabel niva. Detta kan da tolkas av naringsidkaren som att det inte ar nddvandigt att forbattra
kvalitén pa redovisningen, vilket skulle kunna leda till ett ansvar for medhjalp till bokforingsbrott.

4.4.2 Skattebrott

Den som pa annat satt an muntligen uppsatligen lamnar oriktig uppgift till myndighet eller underlater
att till myndighet 1amna deklaration, kontrolluppgift eller annan féreskriven uppgift och darigenom
ger upphov till fara for att skatt undandras det allméanna eller felaktigt tillgodoraknas eller
aterbetalas till honom sjalv eller annan doms for skattebrott till fangelse i hogst tva ar.

Till skillnad fran bokforingsbrottet drabbar ansvar for skattebrott bara den som rent faktiskt lamnar en
uppgift eller underlater att gora sa till Skatteverket. Det &r alltsa den som har eller ska underteckna en
deklaration som primért kan goras straffrattsligt ansvarig. Redovisningskonsulten &r i och for sig ofta
den som skriver under en deklaration i egenskap av deklarationsombud men om denne inte haft
kannedom om nagra felaktiga uppgifter i deklarationen kan det relativt sallan komma ifraga att en
redovisningskonsult misstanks for skattebrott.

I stallet ar det vanligtvis ett ansvar for medhjalp som kan bli aktuellt for en redovisningskonsult. Sa
kan t.ex. bli fallet om en redovisningskonsult bistar klienten med att uppratta en arsredovisning och
efterféljande inkomstdeklaration om dessa bada byggt pa bristande underlag.

I sammanhanget bor noteras att skattebrottslagen innehaller féljande straffoestammelse om
forsvarande av skattekontroll som knyter néra an till bokféringsbrottet och som inte forutsatter att
nagon felaktig deklaration lamnats till Skatteverket.

Den som uppsatligen eller av grov oaktsamhet asidosatter bokforingsskyldighet eller sadan skyldighet
att fora och bevara rékenskaper, som foreskrivs for vissa uppgiftsskyldiga och darigenom ger upphov
till fara for att myndighets kontrollverksamhet vid berékning eller uppbord av skatt eller avgift
allvarligt forsvaras, doms for forsvarande av skattekontroll till béter eller fangelse i hogst tva ar eller,
om brottet ar growt, till fangelse i lagst sex manader och hogst fyra ar.

En ytterligare skillnad fran skattebrottet ar att forsvarande av skattekontroll inte kraver uppsat utan

endast grov oaktsamhet. Aven for brottet férsvarande av skattekontroll kan ett medhjélpsansvar
komma ifraga. Det skulle da t.ex. kunna rora sig om att redovisningskonsulten okritiskt bokfort

14



affarshandelser utan att kontrollera att det funnits godtagbara verifikat for att bekrafta riktigheten av
dessa.

5. Sarskilt om penningtvitt
5.1 Penningtvittslagen

Det fjarde penningtvattsdirektivet antogs av Europaparlamentet den 20 maj 2015 och syftade till att
ytterligare forstarka ramverket for bekdmpning av penningtvatt och finansiering av terrorism. Den
storsta nyheten i direktivet var att uppgifter om verkliga huvudman ocksa ska lagras i ett centralt
register.

Inforandet av det fjarde penningtvattsdirektivet skedde genom att lagen (2017:630) om atgarder mot
penningtvatt och finansiering av terrorism (penningtvattslagen) tradde i kraft den 1 augusti 2017. Den
ersatte lagen (2009:62) om atgarder mot penningtvatt och finansiering av terrorism. Samtidigt tradde
lagen (2017:631) om registrering av verkliga huvudman i kraft.

Lagen syftar till att forhindra att finansiell verksamhet och annan nédringsverksamhet utnyttjas for
penningtvatt eller finansiering av terrorism. Erfarenheter som under manga ar gjorts pa internationell
niva visar att inte bara foretag inom den finansiella sektorn utnyttjas for penningtvatt och finansiering
av terrorism utan ocksa en rad andra yrkesomraden. Reglerna har darfor successivt kommit att omfatta
allt fler verksamhetsutdvare. Penningtvéttslagen ska bl.a. tillampas i verksamhet som godkénd eller
auktoriserad revisor eller registrerat revisionsbolag driver, verksamhet som avser bokforingstjanster
eller revisionstjanster och verksamhet som bestar i att lamna rad i avsikt att paverka storleken pa en
skatt eller avgift (skatteradgivare). Den nya penningtvattslagen staller hogre krav pa forstaelse for
riskerna for penningtvétt och finansiering av terrorism i den egna verksamheten. For yrkesmassig
handel med varor innebar dndringen att nivan for kontant handel med varor sénks fran 15 000 euro till
5 000 euro. Det innebar ett utokat krav pa rutiner for handelsforetag som tar emot kontant betalning pa
5 000 euro och uppat. Foretagen maste vidta grundlaggande atgarder for att bedoma risken for
penningtvatt och for att ha tillracklig kundkannedom. Det innebér ocksa att det maste uppréattas
administrativa funktioner for god kundkontroll samt intern redovisning. Utbildning av relevant
personal kravs.

Av 1 kap. 6 § penningtvattslagen framgar vad som avses med penningtvétt och finansiering av
terrorism. Med penningtvétt avses sadana atgarder med brottsligt forvarvad egendom, som kan
medfora att egendomens samband med brott déljs, att den brottslige far mojlighet att undandra sig
rattsliga paféljder eller att aterskaffandet av egendomen forsvaras, samt sadana atgarder som innefattar
forfogande over och forvary, innehav eller brukande av egendomen. Aven &tgarder med annan
egendom kan innebara penningtvatt om atgarderna ar dgnade att délja att ndgon har berikat sig genom
brottslig garning. Med finansiering av terrorism avses att samla in, tillhandahalla eller ta emot pengar
eller annan egendom i syfte att egendomen ska anvéndas for bl.a. samrére med terroristorganisation
eller med vetskap om att de &r avsedda att anvandas for att bega sadan brottslighet som avses i 3 §
lagen (2002:444) om straff for finansiering av sarskilt allvarlig brottslighet i vissa fall. Med terrorism
avses bland annat vissa sarskilt allvarliga valdsbrott som begas med syfte att injaga skréack i en
befolkning eller en befolkningsgrupp eller forma en regering eller en internationell organisation att
vidta eller att avsta fran att vidta en atgard eller som begas mot diplomater eller andra internationellt
skyddade personer.

5.2 Skyldigheter enligt penningtvittslagen
Bestdmmelserna i penningtvéttslagen omfattar bl.a. fysiska och juridiska personer som driver
verksamhet som redovisningskonsulter. Lagen galler endast for verksamhet som &r inriktad mot

kunder. Intern verksamhet som bedrivs hos redovisningskonsulten faller saledes utanfor
rapporteringsskyldigheten, medan forhallanden som ber6r en kund omfattas av denna skyldighet.
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Bestammelserna galler aven skatteradgivare. Med skatteradgivare avses den som bedriver yrkesmassig
verksamhet som bestdr i att lamna rad i avsikt att paverka storleken pé en skatt eller avgift.

Verksamhetsutdvare som ska tillampa penningtvéttslagen &r skyldiga att vara aktiva for att férhindra
att deras verksamheter utnyttjas for penningtvatt eller finansiering av terrorism. Art och omfattning av
de atgarder som ska vidtas ska bedomas med utgangspunkt fran de risker som kan finnas for ett sadant
utnyttjande. For att verksamhetsutdvaren ska kunna bedoma riskerna maste utévaren skaffa sig
information om vem kunden &r och vilken verksamhet kunden bedriver. Det géller bl.a. att kunna
bedéma om de tjanster som kunden efterfrdgar kommer att utgora legala inslag i kundens verksamhet.
Detta brukar uttryckas sa att verksamhetsutvaren ska tillampa ett riskbaserat forhallningssétt for att
uppna kundkannedom. Man skiljer har mellan grundlaggande atgarder som ska vidtas for att uppna
kundkéannedom och sadana ytterligare skarpta atgarder som ska vidtas da risken for penningtvatt och
finansiering av terrorism beddms vara hdg.

Med grundlaggande atgarder for kundkannedom avses kontroll av kundens identitet, kontroll av
eventuell verklig huvudmans identitet och inhdmtande av information om affarsforbindelsens syfte
och art. Identitetskontroll ska utforas nar nagon vill inleda en affarsforbindelse. Med en
affarsforbindelse avses att relationen &r avsedd att vara under langre tid dn som kravs for en enstaka
transaktion. En redovisningskonsult ska utreda om en kund har en verklig huvudman. Om kunden &r
en juridisk person eller liknande, t e x en trust, ska utredningen omfatta atgarder for att forsta kundens
agarforhallanden och kontrollstruktur (Galler ej borsnoterade foretag) Aven om det skulle rora sig om
en enstaka transaktion maste identiteten kontrolleras om transaktionen uppgar till minst motsvarande
15 000 euro eller har samband med andra transaktioner som sammanlagt uppgar till minst detta
belopp.

Oberoende av beloppets storlek ska identiteten alltid kontrolleras om det kan antas att personen
handlar for ndgon annans rakning.

Skulle redovisningskonsulten dven efter vidtagna atgarder vara osaker pa vem den verkliga
huvudmannen ar ska han eller hon inte inleda nagot affarsforhallande, avsluta affarsforhallandet om
det redan har inletts och avsta fran att genomfara en 6nskad transaktion.

Handlingar och uppgifter om atgarder som vidtagits for att uppna kundkannedom ska bevaras under
minst fem ar. Tiden raknas fran det att atgarderna utfordes eller, da en affarsforbindelse har etablerats,
affarsforbindelsen upphdorde.

I 3 kap. 1 8 forsta stycket penningtvéttslagen sdgs att en verksamhetsutdvare ska granska transaktioner
for att kunna upptacka sddana som den misstanker eller har skalig grund att misstanka utgor ett led i
penningtvatt eller finansiering av terrorism. Det innebér ett krav pa verksamhetsut6varen att ha en
sadan dverblick 6ver sina kundrelationer med dartill knutna transaktioner att verksamhetsutévaren
formar urskilja transaktioner som kan innebara en sarskild risk, t.ex. komplicerade eller mer
omfattande transaktioner och ovanliga transaktionsménster som inte forefaller ha nagot ekonomiskt
eller lagligt syfte. Nar verksamhetsutdvaren urskiljer en transaktion som verkar misstankt ska en
narmare analys (granskning) goras av transaktionen. Kvarstar misstanken darefter ska
omstandigheterna rapporteras till Finanspolisen.

Verksamhetsutvare som ar rapporteringsskyldiga ska pa begéran av Finanspolisen lamna alla
uppgifter som behdvs for en utredning om penningtvatt eller finansiering av terrorism. Finanspolisens
s.k. frageratt intrader sa snart det foreligger en konkret misstanke om penningtvatt eller finansiering av
terrorism. Det krévs inte att ndgon rapport enligt penningtvattslagen har lamnats.

Det ska ocksa namnas att en verksamhetsutovare fortlopande ska félja pagaende affarsforbindelser.
Det handlar om att kontrollera och dokumentera att de transaktioner som utférs stammer 6verens med
den kunskap verksamhetsutdvaren har om kunden, dennes affars- och riskprofil och, om det behdvs,
varifran kundens ekonomiska medel kommer.
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Det finns undantag fran skyldigheten att Iamna uppgifter till Finanspolisen. Godkanda och
auktoriserade revisorer, oberoende jurister och skatteradgivare ar inte skyldiga att Iamna uppgifter om
vad som anfortrotts dem da de forsvarar eller foretrader en klient i eller i fraga om ett réttsligt
forfarande, inklusive radgivning for att inleda eller undvika ett rattsligt forfarande. Undantag géller
ocksa nar det galler information som avser en kund och som verksamhetsutévarna har fatt i samband
med att de bedomer klientens réttsliga situation.

Den som lamnar uppgifter med stod av penningtvattslagen far inte géras ansvarig for att ha asidosatt
tystnadsplikt, om uppgiftslamnaren hade anledning att rakna med att uppgifterna borde lamnas.
Verksamhetsutévaren eller anstallda hos denne far inte r6ja for kunden eller for nagon utomstéende att
en granskning har genomforts, att uppgifter har Ilamnats med stdd av penningtvattslagen eller att en
undersokning utfors eller kan komma att utforas. Forbudet géller ocksa for styrelseledamdter nar
verksamhetsutdvaren ar en juridisk person. Verksamhetsutdvare ska ha riskbaserade rutiner for att
forhindra att verksamheten utnyttjas for penningtvatt eller finansiering av terrorism och ska svara for
att anstallda fortlopande far den information och den utbildning som behgvs.

5.3 Penningtvattsbrottet

Sedan 1 juli 2014 har bestammelserna om straff for penningtvatt placerats i en sarskild lag, lag
(2014:307) om straff for penningtvattsbrott (penningtvéttsbrottslagen), tillsammans med bestammelser
om penningbeslag och forverkande av egendom som varit foremal for penningtvatt.

Penningtvatt kan vara straffbart som bl.a. penningtvattsbrott (3 § penningtvattsbrottslagen) eller
naringspenningtvatt (7 8 penningtvattsbrottslagen). Bestdmmelsen om penningtvéttsbrott omfattar
aven s.k. sjalvtvatt. Med sjalvtvatt avses atgarder, som den som t.ex. har férvarvat egendom genom ett
bedrageri, sjalv vidtar med egendomen med syfte att dolja sambandet mellan egendomen, brottet och
sig sjalv i egenskap av garningsman. Det &r upp till rattstillampningen att avgdra om en person kan
domas for bade forbrottet, exempelvis bedrageri, och penningtvattsbrott genom sjalvtvatt. Att
underlatta mojligheten att omsatta svaromsatt egendom, t.ex. kontanter fran koppleri, ar ocksa ett
penningtvattsbrott (4 § penningtvattsbrottslagen).

En grundforutsattning for att en atgard ska betraktas som penningtvatt enligt 3 §
penningtvattsbrottslagen ar att atgarden syftar till att dolja pengar eller annan egendom som héarror
fran brott eller brottslig verksamhet eller till att framja mojligheterna for

nagon att tillgodogodra sig egendomen eller dess varde. Det finns darmed inget krav pa att pengarna
eller egendomen ska vara kopplat till ett specifikt angivet brott.

6 Exempel

Nedan foljer att antal exempel pa situationer som redovisningskonsulten kan traffa pa i sitt vardagliga
arbete. Vid varje exempel finns en beskrivning av vilka risker som ar forknippade med den aktuella
situationen och hur redovisningskonsulten normalt bor agera. Exemplen ska dock inte ses som ett
absolut facit pa sa satt att redovisningskonsulten alltid maste agera pa det satt som anges for att inte
bryta mot lag eller mot de etiska regler som galler for hans eller hennes verksamhet. | stéallet maste
alltid en prévning goras av omstandigheterna i varje enskilt fall.

6.1 Efterslapning av bokforing

Ett foretag ligger efter med bokfdringen sedan manga manader. Darutover har flera verifikationer
forsvunnit. Foretaget har till slut vant sig till en redovisningskonsult for att fa ordning pa bokfaringen.
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Redovisningskonsulten misstanker ingen svart forséljning eller annan brottslighet utan endast ren
okunskap hos foretagaren. Skélet till bristerna i bokforing ar att klienten har haft for mycket att gora
och redovisningskonsulten kan sjalv konstatera att verksamheten gar bra.

Brottsmisstanke

Bokfdringsbrott kan missténkas. | princip foreligger alltid bokféringsbrott om bokféringen inte
upprattats l6pande.

Redovisningskonsultens ansvar och atgarder

Om redovisningskonsulten inte haft nagot uppdrag under den tid som bokforingen slapat efter kan
denne inte domas for medhjalp till bokforingsbrott eftersom brottet redan har begétts nar konsulten far
sitt uppdrag. Ansvaret for att bokforingen inte tidigare skotts ligger helt och hallet pa foretagaren. I en
sadan situation riskerar alltsa inte redovisningskonsulten att drabbas av nagot straff om han eller hon
atar sig uppdraget. Tvart om ar det énskvart att redovisningskonsulten atar sig uppdraget i syfte att
kunna avhjélpa bristerna.

Redovisningskonsulten bor dock informera klienten om de lagar och regler som galler i fraga om
bokforingsskyldighet, t.ex. att bokforingen maste skétas I6pande. Det ar ocksa viktigt att konsulten
tillsammans med klienten upprattar administrativa rutiner for att undvika att den I6pande bokfdéringen
framdver asidosatts. Det ar ocksa viktigt att konsulten dokumenterar sina kontakter med klienten.

Nér det galler de forsvunna verifikationerna bor redovisningskonsulten uppmana klienten att se till att
posterna blir verifierade genom att kopior av fakturor m.m. tas in fran motparter eller att egenhandiga
verifikat med tillrackliga uppgifter upprattas.

Om konsulten konstaterar att det inte gar att fa in samtliga handlingar far tillfalliga bokningar pa s.k.
observationskonton goras i avvaktan pa utredning. Redovisningskonsulten bor ocksa se till att rutiner
infors i foretaget for att undvika att handlingar forsvinner. Avseende de tillfalliga bokningarna sa far
slutbokningarna i sista hand avgoras i samband med bokslutet, eventuellt efter samrad med revisorn
om sadan finns. Man far aldrig bokfdra differenser i bokféringen som klumpsummor utan man maste
referera till den ursprungliga affarshandelsen for vilket det saknas underlag.

6.2 Avsaknad av systemdokumentation

Vid Skatteverkets revision av ett foretag efterfragas systemdokumentation/behandlingshistorik till den
datorbaserade bokféringen/datorbaserade kassaregistret. Foretaget saknar sadan och hanvisar till
redovisningskonsulten.

Brottsmisstanke
Bokfdringsbrott kan misstankas.
Redovisningskonsultens ansvar och atgarder

Systemdokumentationen kan behdvas for att forsta bokforingssystemets uppbyggnad.
Behandlingshistoriken behdvs dven for att Skatteverket eller en revisor i efterhand ska kunna ta reda
pa vilka behandlingsregler som har tillampats pa enskilda bokforingsposter (Allmant rad 9.1-9.17
BFNAR 2013:2 Bokforing).

| princip ar det klienten som har ansvaret for att bevara rakenskapsinformation i minst 7 ar.
Systemdokumentation och behandlingshistorik utgor en del av rdkenskapsinformationen. Det &r inte
ovanligt att redovisningskonsulten upprattar bokforing i egna system for klientens rakning. Det &r
aven vanligt att redovisningskonsulten och uppdragsgivaren delar system i molnet. Det &r darfor
viktigt att klargéra vem som ska ha ansvaret for framtagandet och bevarandet av
systemdokumentationen och behandlingshistoriken. Detta bor géras i samband med att
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redovisningskonsulten atar sig det aktuella uppdraget. Om redovisningskonsulten da atar sig att gora
detta bar han eller hon ansvaret for att s ocksa sker.

Redovisningskonsultens ansvar regleras i Reko i kapital 1. Konsultens ansvar, och Rex 120
Redovisningskonsultens ansvar.

6.3 Bristande bokforingsunderlag

I handlingarna som klienten 6verlamnar finns manga kostnader och investeringar som klienten vill fa
bokforda som rorelsekostnader. Verifikationerna bestar av s.k. "slippar" fran ett av de storre
kontokortsforetagen. Redovisningskonsulten har tidigare patalat att detta inte utgor fullvéardiga kvitton
utan bara ett medgivande om att kontokortforetaget har ratt att utfarda en faktura pa beloppet under
efterféljande manad. Klienten har uppgett att flera inkop gjorts i USA och att det &r sa svart att fa
kvitton darifran. Vissa kvitton har dven "fatt fotter". Redovisningskonsulten misstanker att det bakom
"slipparna” finns privata inkop.

Brottsmisstanke

De brott som kan misstankas ar bokforingsbrott alternativt forsvarande av skattekontroll och eventuellt
ocksa skattebrott eller forskingring.

Redovisningskonsultens ansvar och atgarder

Misstankarna om brott &r sadana att redovisningskonsulten inte bor bokfora dessa pa annat satt an pa
ett s.k. observationskonto. Om klienten framhérdar i sina krav om att ’slipparna” ska bokforas sdsom
investeringar eller rorelsekostnader utan att komma med ytterligare underlag som bekraftar dennes
uppgifter bor konsulten 6vervdga om han eller hon ska avsaga sig uppdraget.

6.4 Uppdrag i foretag dir misstanke om skattebrott foreligger

En redovisningskonsult blir tillfragad om han eller hon kan ata sig redovisningsuppdraget i ett foretag.
Nar redovisningskonsulten ber om att fa information om foretaget, uppger klienten att Skatteverket
nyligen har gjort en revision, och att deras tidigare redovisningskonsult avgick nar denne fick del av
myndighetens promemoria. Redovisningskonsulten, som ocksa far del av promemorian, ser da att
klienten mycket vél kan ha gjort sig skyldig till ett skattebrott. Trots detta atar han sig uppdraget.

Brottsmisstanke
Klientens stallforetradare misstanks for skattebrott.
Redovisningskonsultens ansvar och atgarder

Redovisningskonsulten har atagit sig uppdraget med kdnnedom om innehallet i revisionspromemorian.
Redovisningskonsulten har inget ansvar for de omstandigheter som har skett tidigare. Denne bor dock
forsakra sig om att klienten numera har sadana rutiner att liknande problem inte uppstar i framtiden.
Reservation for en beraknad skatteskuld bor ocksa goras i bokforingen. Detta bor goras dven om
skulden kan anses tvistig.

6.5 Felaktig virdering av varulager
Ett varulagers anskaffningsvarde har schablonméssigt raknats fram med utgangspunkt fran
forsaljningspriset med en antagen kalkylmassig bruttovinst. Den i verkligheten uppnadda bruttovinsten

efter justering for lagerférdndringen ar emellertid betydligt lagre. Redovisningskonsultens analys visar
att varulagret &r cirka 2 500 000 kronor for higt vérderat.
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Eget kapital i bolaget uppgar till 150 000 kronor. Balansomslutningen inklusive det felaktiga
lagervardet uppgar till 5 000 000 kronor. Redovisningskonsulten patalar felaktigheterna, men bolagets
ledning vagrar att &ndra bokslutet med motiveringen att bokfort lager ar korrekt.

Brottsmisstanke
Bokfdringsbrott, skattebrott eller svindleri kan missténkas.
Redovisningskonsultens ansvar och atgarder

Nar en vardering gors innefattar det alltid ndgon form av antagande. Man skulle darfor kunna saga att
ett uppskattat varde pa en tillgang aldrig ar korrekt. Det kan bara vara mer eller mindre fel. Detta gor i
sin tur att felaktiga varderingar ar svarbedomda ur straffrattslig synpunkt.

Att en felaktig vardering kan leda till ansvar for bokforingsbrott har slagits fast av Hogsta domstolen
(NJA 2006 s. 627). | malet som gallde vardet pa en fordran understrék domstolen att det maste finnas
ett betydande utrymme for den bokforingsskyldige att avgora vilket belopp som ska tas upp i
bokfdringen. For att ett varde som grundar sig pa en bedémning ska kunna betraktas som en oriktig
uppgift bor det darfor kravas att bedémningen pa ett patagligt satt avviker eller bortser fran sddana
indikationer som r eller borde vara kanda foér den bokféringsskyldige.

Av Hogsta domstolens resonemang kan man dra slutsatsen att utgangspunkten ar att den vérdering
som gjorts av den bokfdringsskyldige normalt ska godtas. Det &r forst om varderingen ligger Klart
utanfor det intervall inom vilket en “normal virdering” skulle ha hamnat som ett ansvar for
bokfdringsbrott kan bli aktuellt.

Ett bokforingsbrott foreligger dock inte automatiskt bara for att en post varderats till ett felaktigt
belopp. | stéllet kravs det dven att felet ar sa vasentligt att rorelsens forlopp, ekonomiska resultat eller
stallning till f6ljd av felet inte i huvudsak kan beddmas.

I det nu aktuella fallet innebér detta att den vérdering som bolagets ledning gjort av varulagrets vérde
framstar som uppenbart felaktig. Felet &r sa betydande att bolagets stallning inte huvudsakligen kan
bedémas med ledning av bokfdringen, varfor bokforingsbrott kan misstankas om inte vardet pa
varulagret korrigeras. Om foretagsledningen vagrar att &ndra varderingen bér redovisningskonsulten
overvaga att avga. | annat fall kan redovisningskonsulten riskera att gora sig skyldig till medhjalp till
bokforingsbrott och skattebrott, om redovisningen &ven legat till grund for en deklaration.

R6r misstanken ett brott som exempelvis svindleri bestaende i att ett foretags ledning offentliggjort
felaktiga varden pa vissa tillgangar, bor foljande papekas. Det ar vérdet pa en tillgang vid tiden for
offentliggérandet som ar avgorande. Om vardet pa tillgangen senare andras i vasentlig grad far detta
anvéandas mot foretagets ledning endast om man vid tiden for offentliggdrandet kunnat forutse den
kommande vardeférandringen.

6.6 Falska fakturor

Under en period har dgaren gjort flera sma uttag fran foretagets bankkonto utan att redovisa nagra
underlag for uttagen. Agaren uppger att uttagen i sjalva verket ar sma delbetalningar till ett foretag for
utforda tjanster i samband med renoveringar av bolagets kontor. Efter en vecka kommer ocksa en
faktura pa 440 000 kr inkl. mervérdesskatt som sags motsvara de betalningar som gjorts. Differensen
forklarar dgaren med att han sjélv betalat 40 000 kr av sina privata besparingar och att beloppet darfor
ska bokforas som en inlaning fran foretagaren sjélv.

Brottsmisstanke

Bokforingsbrott och skattebrott kan missténkas.
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Redovisningskonsultens ansvar och atgarder

Redovisningskonsulten uppgift ar inte att utreda om de uppgifter som foéretagsledningen lamnar ar
riktiga eller inte. Detta innebar dock inte att redovisningskonsulten kan acceptera vilka forklaringar
som helst. Om de forklaringar som féretagsledningen lamnar &r sa osannolika att det framstar som helt
klart att fakturan &r oriktig kan redovisningskonsulten gora sig skyldig till medhjalp till
bokfdringsbrott och skattebrott om denne bokfor fakturan.

Om redovisningskonsulten daremot bedomer att han eller hon inte har tillrackliga skal att ifragasatta
fakturans riktighet sa har i vart fall inte den l6pande bokféringen varit korrekt, varfor
foretagsledningen kan ha gjort sig skyldigt till bokféringsbrott alternativt forsvarande av
skattekontroll. Redovisningskonsulten &r dock inte ansvarig for medhjélp om inte de aktuella bristerna
pagatt under en langre tid och att denne under denna period inte haft anledning att ifragasatta de
kontanta uttagen.

Det &r dock viktigt att redovisningskonsulten identifierar de felaktiga bokningarna mot kassan och att
hanvisning sker till dessa uttag i samband med kostnadsbokningarna. Redovisningskonsulten ska inte
bokfora oidentifierade klumpsummor for att korrigera differenser i bokféringen om inte en sarskild
utredning kring detta gors.

6.7 Oredlighet mot borgenir

Under redovisningsarbete konstateras att i samband med att foretaget hamnat pa obestand har det salt
patentet som hela foretagets verksamhet vilar pa. Patentet har salts for ett belopp som Gverstiger
anskaffningsvardet men understiger marknadsvardet. En av klientens styrelseledamoter ar ocksa
styrelseledamot i det kdpande foretaget. Aven agarkretsen ar identisk i de bada foretagen.

Brottsmisstanke
Oredlighet mot borgenér kan missténkas.
Redovisningskonsultens ansvar och atgarder

Genom att salja foretagets huvudsakliga tillgang till underpris har foretagsledningen gynnat en
borgenar i forhallande till vriga borgenéarer eftersom féretaget numera ar tomt pa tillgangar. Ett
sadant agerande kan vara olagligt.

Eftersom transaktionen dgt rum ska den dock bokfdras och redovisningskonsulten gor sig inte skyldig
till brott genom att gora detta, d&ven om transaktionen senare skulle anses som olaglig. Redovisnings-
konsulten bor dock uppméarksamma foretagsledningen pa och informera om de regler som galler.

6.8 Krympt omsattning
Ett foretag krymper systematiskt sina intakter. Underlaget till intdkterna ar mycket bristfélligt och
utgors huvudsakligen av handskrivna lappar. Trots papekanden sker inte nagon forbattring. Intdkterna

bokfdrs trots de brister som underlagen har. Skatteverket konstaterar vid en revision att bolaget krympt
sin omsattning systematiskt under flera ar.

Brottsmisstanke

Bokfdringsbrott och skattebrott

Redovisningskonsultens ansvar och atgarder

Awv allt att doma har foretagsledaren inte sparat de underlag som finns avseende bolagets riktiga

intakter. Genom att uppratta egna underlag, vari intakterna gjorts mindre @n vad de egentligen varit har
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foretagets omsattning minskat. Foretagaren har darigenom gjort sig skyldig till bade bokféringsbrott
och skattebrott.

Vad géller redovisningskonsultens ansvar kan rent generellt ségas att han eller hon 16per en risk att
domas for medhjalp till brotten om de felaktiga underlagen bokforts under en langre period. Detta
kraver dock att redovisningskonsulten insett eller borde ha forstatt att underlagen var felaktiga och att
omsattningen egentligen var hogre &n vad underlagen utvisade.

Det ar darfor viktigt att redovisningskonsulten, sa fort han eller hon fattar misstanke om att
intaktsredovisningen inte ar korrekt dokumenterar sina kontakter med féretagsledningen och de svar
som inkommer. Om uppgifterna gor att misstanken kvarstar och felaktigheterna inte rattas bor
redovisningskonsulten avséga sig uppdraget.

6.9 Bristande underlag

Till grund for foretagets intaktsredovisning finns bara muntliga uppgifter fran foretagaren. Trots
upprepade pastotningar erhalls inga verifikationer.

Brottsmisstanke
Bokforingsbrott och skattebrott
Redovisningskonsultens ansvar och atgarder

En redovisningskonsult bor inte medverka till att bokfora transaktioner utan korrekt underlag. Om sa
sker genom att konsulten t.ex. utfér grundbokféringen under en inte alltfér kort period kan konsulten
gora sig skyldig till medhjélp till bokforingsbrott.

I den uppkomna situationen bér darfor redovisningskonsulten genast patala for foretagaren att
verifikationerna inte &r godtagbara och aven bista klienten med att ta fram rutiner for att atgarda
bristerna. Om inga patagliga forbattringar sker, trots papekandet, bor redovisningskonsulten lamna
uppdraget.

6.10 Privata inkop

Av de verifikationer som inkommer fran klienten framgar att en foretagare gjort en rad privata inkép
genom aktiebolaget. Foretagaren forklarar att han just nu har lite daligt med pengar och tagit pengar
fran foretagets kontantkassa for att gora inkdpen men att han tror att han snart kan betala tillbaka.

Brottsmisstanke
Brott mot aktiebolagslagens laneforbud alternativt troloshet mot huvudman.
Redovisningskonsultens ansvar och atgarder

Aktiebolagslagen innehaller ett strangt forbud mot att foretagare tar pengar fran ett aktiebolags kassa
for att betala privata omkostnader. Om Ian anda sker kan foretagaren domas till béter eller fangelse i
upp till ett ar. Den skuld som foretagaren har till bolaget maste darfér omedelbart regleras.

Genom att lata bolaget betala for varor som inte ska anvandas i bolaget har foretagaren dessutom
oOvertratt den ratt han har att foretrada bolaget och han ocksé orsakat bolaget en skada (kassan har
minskat och foretaget har inte fatt nagra motsvarande tillgangar). Detta kan medfora att ett ansvar for
troléshet mot huvudman kan komma ifraga.

De transaktioner som skett maste naturligtvis bokforas samtidigt men motsvarande fordran pa
foretagaren tas in i bokforingen. Redovisningskonsulten maste dock papeka att agerandet ar olagligt
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och att det inte far upprepas. Om s& anda sker bor redovisningskonsulten 6vervaga att lamna
uppdraget.

6.11 Penningtvittsbrott/Ndringspenningtvatt

Under uppdraget for en klients rakning upptécker redovisningskonsulten att kundens
transaktionsmonster har forandrats sedan affarsforbindelsen etablerades. Plétsligt 6kar frekvens och
vardet av transaktioner med en viss motpart utan att ndgon rimlig forklaring ges. Aven kop och
forsaljning av investeringar utan ndgon uppbar anledning har noterats.

Brottsmisstanke

Penningtvatt eller naringspenningtvatt
Redovisningskonsultens ansvar och atgarder

Redovisningskonsulten maste ha ett riskbaserat forhallningssatt och folja Reko respektive Rex.
Framforallt ska konsulten vara medveten om sitt ansvar enligt Penningtvéttslagen att rapportera till
Finanspolisen for det fall misstanke om penningtvatt kan foreligga. Ovan ndmnda scenario or typiska
tecken pa att nagon form av penningtvatt kan foreligga. Redovisningskonsulten maste naturligtvis
forst kontrollera med foretradaren vad som ligger bakom transaktionerna. Om undvikande svar eller
inga svar alls erhalls och att konsulten inte kan erhalla nagra externa dokument som visar att
avvikelserna har en naturlig forklaring bor redovisningskonsulten évervédga att Idmna en anmalan till
Finanspolisen. Nagon kommunikation om att anmalan har gjorts far inte goras till foretradaren for
bolaget. Redovisningskonsulten bor ocksa 6vervéga att avga fran sitt uppdrag.

7. EKobrottsmyndighetens ansvarsomrade

Ekobrottsmyndigheten bestar av ett huvudkontor samt kammare och polisoperativa enheter.
Myndigheten leds av en generaldirektdr. Huvudkontoret finns i Stockholm. Den operativa
verksamheten bedrivs vid elva aklagarkammare och 5 polisoperativa enheter. Aklagarkamrarna ar
placerade i Stockholm, Uppsala, Goteborg, Malmo, Linkdping/Orebro samt Umeé&/Sundsvall. De
polisoperativa enheterna finns i Stockholm, Géteborg, Malmo, Linkdping och Umea.

Vid varje aklagarkammare arbetar c:a 35 — 60 personer, som &r ekoaklagare eller utredare av olika slag
samt ekoadministratorer. En kammarchef vid en aklagarkammare leder verksamheten. De
polisoperativa enheternas uppgift ar att bitrada aklagarkamrarna med hemliga tvangsmedel, spaning
och underréttelseverksamhet.

Ekobrottsmyndighetens huvuduppdrag ar att handldgga &renden som avser olika brott mot borgenérer,
t.ex. bokféringsbrott och oredlighet mot borgenérer samt brott mot skattebrottslagen.

Myndighetens uppdrag omfattar ocksa andra arenden vars handlaggning annars staller sarskilda krav
pa kannedom om finansiella forhallanden, naringslivsforhallanden, skatterétt eller liknande. Arenden
som ocksa handlaggs omfattar féljande omraden

e 9 kap. 1-3 88 brottshalken om géarningen ror EU:s finansiella intressen
och 9 kap. 3 a § brottsbalken. (fordringsbedrageri).

e Arenden som avser lagen (2005:377) om straff for marknadsmissbruk vid handel med
finansiella instrument.

e Arenden som avser Lag (2013:385) om ingripande mot marknadsmissbruk vid handel med
grossistenergiprodukter.

o Vissa drenden som avser Lag (2014:307) om straff for penningtvéttsbrott.
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e Arenden som lampligen bor handlaggas vid EBM med héansyn framst till att drendet ror
kvalificerad ekonomisk brottslighet som har nationell utbredning eller internationell
anknytning eller &r av principiell natur eller &r av stor omfattning. Sadana &renden far Gvertas
efter framstéllning fran Aklagarmyndigheten.

Var finns Ekobrottsmyndigheten?
Arenden som avser ekonomiska brott som redogjorts for enligt ovan ska anmalas till féljande kontor.
Stockholms L&n samt Gotland

Ekobrottsmyndigheten i Stockholm
Box 820 101 36 Stockholm.

Uppsala lan, Vastmanlands Ian samt Géavleborgs l1an
Ekobrottsmyndigheten i Uppsala

Box 898

751 08 Uppsala

Skane lan, Kronobergs lan, Kalmar lan samt Blekinge lan
Ekobrottsmyndigheten i Malmd

Box 342

201 23 Malmo

Vastra Goétalands lan, Hallands lan,
Ekobrottsmyndigheten i Goteborg
Box 431

401 26 Goteborg

Ostergétland, Sédermanland, Jonképings lan, Orebro 1an, Varmland och Dalarna
Ekobrottsmyndigheten i Linkoping

Box 432

581 04 Linkoping

Jamtland lan, Vasternorrlands lan, VVasterbottens lan och Norrbottens lan

Ekobrottsmyndigheten i Umea
Box 3198 903 04 Umea
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Dahlqgvist, A-L & Holmquist, R, Brotten i naringsverksamhet, Norstedts juridik, Stockholm 2010

RUBICON - Promemoria av Riksaklagaren och Riksskatteverket angaende rutiner vid
brottsutredningar i samband med konkurs, Stockholm 1994. Nagra kapitel finns i omarbetad form pa
Ekobrottsmyndighetens hemsida www.ekobrottsmyndigheten.se

8.2 Riksdagstryck

Prop. 1998/99:19 13

En grundférutsattning for att en atgard ska betraktas som penningtvatt enligt 3 §
penningtvattsbrottslagen &r att atgarden syftar till att dolja pengar eller annan egendom som harror
fran brott eller brottslig verksamhet eller till att framja mojligheterna for

nagon att tillgodogora sig egendomen eller dess varde. Det finns darmed inget krav pa att pengarna
eller egendomen ska vara kopplat till ett specifikt angivet brott.
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