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Vice overaklagare Per Hedman

Domsgranskning av hovrattsdomar med paféljd fangelse tva ar eller
mer under 2022

1 Allmant

Granskningen omfattar hovréttsdomar dar (minst) en tilltalad domts till 1agst tva ars fangelse.
Endast de som domts till fingelse i tva ar eller mer redovisas dven om fler personer kan ha
omfattats av hovrittens provning. Skélet till att granska just dessa domar, och inte alla domar
dér pafoljden blivit tva ar eller mer, dr en avvigning mellan arbetsinsats stillt mot
verksamhetsnyttan. Dartill kommer att ha samma urvalskriterium ar fran ar mojliggor en
jamforelse mellan aren och av utvecklingen rérande specifika fragor.

Granskningen av domarna omfattar forutom brott och pafoljd dven bl.a. frdgan om
frihetsberdvanden, om de domda har meddelats néringsforbud samt domstolarnas
overviaganden nidr det giller pafoljd. En sammanstéllning av aktuella domar bifogas denna
rapport (se bilaga 1).

Fordelningen mellan verksamhetsorterna visar att Stockholm har haft 10 domar (11 domda),
Link6ping 3 domar (4 domda), Malmo 4 domar (4 domda), Goteborg 13 domar (17 domda),
Umea 3 domar (3 domda) och Uppsala 2 domar (2 domda). Noterbart ar att
Finansmarknadskammaren haft en dom dér tva personer domdes for grovt insiderbrott till
fangelse i tva ar vardera. Den domen ingér i Stockholms domar.

Sammantaget innebér detta att det dr totalt 35 hovréittsdomar som granskats och att 41

personer har domts till fangelse 1 tva ar eller mer. Samtliga orter har under aret haft minst tva
domar. Sett dver tid har antalet domar och domda personer sett ut pd foljande sitt:

Antal domar 2016-2022

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
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Fordelningen av domar mellan orterna over tid ser ut pa foljande sétt:

Stockholm Goteborg

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Malmo Link6ping

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Uppsala Umea

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Antal domda 2016-2022

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
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Det langsta straffet som utdomts ér sju ars fiangelse. I samma mél domdes en person till fingelse
1 tre &r och sex méanader (se nummer 25 nedan). Mélet, som handlagts i Linkdping, rorde
huvudsakligen en advokat som lurat ett flertal kreditinstitut och privata investerare att utbetala
sammanlagt ca 300 miljoner kronor péd felaktiga grunder genom att bl.a. dberopa falska och
osanna varderingsintyg och genom vilseledande bokforing. De tilltalade domdes dven for grova
skattebrott bestdende i1 att de inte deklarerat uttagen 16n fran bolagen uppgéende till tiotals
miljoner kronor.

I tre olika m&l domdes personer till fingelse i sex ar vardera.

I det forsta mélet, som handlagts i Géteborg, domdes en person for grova bedrigerier bestaende
1 att han lurat ett antal personer och privatpersoner att pa falska grunder utbetala ca 25,6 miljoner
kronor till honom (se nummer 1 nedan). Personen i frdga fick fem &rs niringsférbud och
skadestdnd om 8 450 000 kr utdomdes.

Det andra malet, som handlagts 1 Stockholm, &r en fortsattning pa det s.k. Falcon Funds-malet.
En person som tidigare domts till ett langt fangelsestraff domdes nu for elva fall av grovt
bedrégeri bestaende 1 att han genom vilseledande formaétt ett fondbolag att férvérva en viss typ
av finansiella instrument honom eller annan till vinning och Fondbolaget/Pensionsmyndigheten
till skada. Hovritten fann att den sammanlagda skadan uppgick till drygt 45 miljoner Euro,
motsvarande ca 450 miljoner kronor (se nummer 8 nedan). Personen i fraga fick tio ars
naringsforbud och ca 206 miljoner kronor forverkades som utbyte av brott.

Det tredje malet, som ocksd handlagts 1 G6teborg, ar ett s.k. Telecomdrende som avser en typ
av avancerade momsbedrigerier med internationella kopplingar dir s.k. VOiP (Voice Over
internet Protokoll) anvidnds for fiktiva forsdljningar frdn utlandet via skenforetag som
mojliggjort att ett svenskt aktiebolag felaktigt kunnat fa tillbaka ingdende moms om ca 158
miljoner kronor (se nummer 22 nedan). Personen i1 fraga domdes for medhjélp till grovt
skattebrott. Det framstélldes inget yrkande om néringsforbud. Just detta mél dr ett av flera mal
som under ar 2021 och 2022 avgjorts av tings- och hovritter avseende just denna typ av
brottsuppldgg. Forutom det ovan angivna malet har under aret ytterligare tre liknande mal
avgjorts av hovritter med fallande domar som utgéng dir pafoljderna stannat vid fangelse i tre
ar och sex ménader upp till fem ar (se nummer 15-16 och 39 nedan).

Vid drets granskning har det kunnat konstateras att det rort sig om betydligt fler domar én
tidigare ar men antalet domda &r ungefar detsamma som under ar 2021. Det &r séledes fler
domar &n tidigare dir endast en eller ndgra fi personer domts till 1anga fangelsestraft.

Sammanlagt utdomdes 133 ars fangelse for de 41 personerna. Det genomsnittliga straffets langd
uppgick ddrmed till néstan tre ar och tre manader vilket &r nagot lagre &n forra aret.

Nar det géller vilka brott som de tilltalade domts for &r att notera att samma person kan ha démts
for flera av nedanstdende brottstyper. De vanligaste brottsrubriceringarna har varit
bokforingsbrott inklusive grovt bokforingsbrott (24 domda), skattebrottslighet (16 domda) och
bedrégeribrott (elva domda). Noterbart dr att det dr farre som domts for penningtvittsbrott (tre
domda) och ndringspenningtvitt (sju domda) én foregaende ar dé de brottstyperna var mer
vanliga.
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I 6vrigt forekommer oredlighetsbrott (tre personer), troloshetsbrott (tre personer), férsvarande
av skattekontroll (tvd personer), grovt insiderbrott (tva personer) och forskingringsbrott (tva
personer). Enstaka personer har domts for forfalskningsbrott, narkotikabrott, brott mot
aktiebolagslagens mélvaktsbestimmelse, grovt svindleri, Overgrepp 1 rittssak, forsok till rén
och overtrddelse av kontaktforbud.

Nir det giller omstandigheter som angivits som forsvarande vid bestimmande av straffvirde
och vid straffmitningen har bl.a. angetts att brottsligheten varit vélplanerad och svarupptéckt,
att den domde intagit en central position och ofta haft personlig vinning. Vidare har aterfall i
likartad brottslighet beaktats. I formildrande riktning har framst beaktats att l&ng tid forflutit
fran brott till dom, att den domde under l&ng tid suttit hiktad med restriktioner eller varit belagd
med reseforbud, att den domde eller dennes fOretag alagts att betala skattetilligg eller
foretagsbot, att den domde forlorat sin anstéllning eller att den domde alagts niringsforbud. I
enstaka fall har hog alder (runt 80 ar eller darover) och hdlsoproblem beaktats liksom att utdomd
pafoljd paverkat minderariga narstaende (tredjemanshansyn).

2 Naringsforbud

Naringsforbud har yrkats och meddelats 27 av 41 domda. I fjorton fall har det inte framstéllts
ndgot yrkande om nédringsforbud. I de allra flesta av dessa fall har varit friga om brottslighet
dar ndringsforbud inte varit aktuellt sdsom vid t.ex. forskingrings- eller bedrégeribrott. I 20 av
27 bifallna yrkanden meddelade hovritten beslut om tillfalligt ndringsforbud.

Naringsforbudens lingd uppgick till mellan tre ar och tio &r. Néringsforbuden fordelar sig enligt
foljande:

Fiangelsestraffets léingd Antal ar niringsforbud Antal
3ar | 4ar | Sar 7 &r 10 ar

24r-3ér 3 1 10 14
>3ar-4ar 1 0 4 1 6
>4 ar-5 ar 2 1 3
>5ar-6ar 1 1 2
>6ar-7ar 2 2
Summa: 4 1 17 3 2 27

3 Haktning och utvisning

27 av 41 domda var frihetsberdvade som anhéllna eller hidktade under forundersdkningen
och/eller under huvudférhandling. Atta domda fick kvarbli i hikte efter avslutad
huvudférhandling i hovrétten- och fram till dess att hovrittsdomen mot dem vann laga kraft.
Grunden for hdktningsbesluten var 1 samtliga dessa fall flyktfara. Fordelningen mellan orterna
ser ut pa foljande satt:
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Efter
Ort Totalt domda | Frihetsberovade | Andel hovritten
Stockholm 11 8 73 % 1
Goteborg 17 9 53% 3
Malmo 4 3 75 % 3
Link&ping 4 3 75 % 1
Uppsala 2 1 50 % 0
Umea 3 3 100 % 0
Summa: 41 27 66 % 8

Betriaffande en person beslutades om utvisning efter avtjénat straff.

4 Brottsutbyte

I 17 av de 35 domarna har beslutats om aterférande av brottsvinster uppgaende till sammanlagt
ca 259 107 000 kronor fordelat enligt nedan. I en dom forekommer savél beslut om skadestand
som om utvidgat forverkande. I en dom forekommer beslut om forverkat utbyte av brott mot
tva olika personer och i ett tredje drende forekommer beslut om foretagsbot mot tva olika
juridiska personer. Detta medfor att det dr 20 beslut 1 17 domar. Foérdelningen ser ut pa foljande
satt:

Typ av brottsutbyte Antal beslut Belopp
Foretagsbot 6 6 460 000 kr
Skadestidnd 9 38 776 584 kr
Forverkat utbyte av brott 4 212 371 407 kr
Utvidgat forverkande* 1 1 500 000 kr
Totalt 20 (17 domar) 259 107 991 kr

*Déarutdver forverkades ett flertal dyrbara klockor mot samma person.

Noterbart ar att beslut om skattetilligg inte tagits med i sammanstéllningen.

Stockholm

I fem av Stockholms tio domar férekommer beslut om édtertagande av brottsvinster. I en av
dessa domar beslutades om forverkande av utbyte av brott mot tva olika personer vilket gor att
domarna omfattar sex beslut om atertagande av brottsvinster. Fordelningen ser ut pa foljande
satt:

Typ av brottsvinst Antal beslut Belopp

Skadestdnd 2 14 877 209 kr
Forverkat utbyte av brott 3 207 371 407 kr
Foretagsbot 1 1 500 000 kr
Utvidgat forverkande 0 0 kr
Summa 6 (5 domar) 223 748 616 kr

Ett forverkat utbyte av brott om 206 000 000 kr forekommer i ett mal som utgor fortsittningen
pa det s.k. Falcon Fundsmalet, se nr. 8 nedan.
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Goteborg

I nio av Goteborgs 13 domar forekommer beslut om atertagande av brottsvinster. I en av dessa
domar forekommer sévél beslut om utvidgat forverkande som skadestand och i en annan dom
forekommer beslut om foretagsbot mot tva olika juridiska personer vilket gor att domarna
omfattar elva beslut om atertagande av brottsvinster. Fordelningen ser ut pa foljande sétt:

Typ av brottsvinst Antal beslut Belopp

Skadestand 5 22 615375 kr
Foretagsbot 5 4 960 000 kr
Utvidgat forverkande™ 1 1 500 000 kr
Summa 11 (9 domar) 29 075 375 kr

*Darutover forverkades ett flertal dyrbara klockor mot samma person.

Uppsala
I en av Uppsalas tva domar forekommer beslut om atertagande av brottsvinst. Det ror ett beslut
om forverkat virde av utbyte av brott om 5 000 000 kr.

Linkoping
I tva av LinkOpings fyra domar forekommer beslut om atertagande av brottsvinster. I bada fallen
ror det sig om skadestand pa tillhopa 1 284 000 kr.

Umed och Malmé
Det forekommer inga beslut om étertagande av brottsvinster 1 Malmés eller Umeés domar.

5 Sammanfattande slutsatser

Det kan konstateras att antalet domar i den granskade kategorin ligger pa ungefir samma hoga
niva som forra aret vilket ar betydligt fler 4n som forelegat dren dessforinnan. Detta &r positivt
dé de flesta av dessa drenden utretts och lagforts under Coronapandemin dér det funnits farhagor
om att utredning och lagféring skulle ga ner till f61jd av pandemin.

Nar det géller de utdomda straffens ldngd kan konstateras att det i tolv domar forekommit
fangelsestraff om fyra ar eller mer (vid forra arets domsgranskning var den fem domar).
Sammanlagt har 14 personer (samma antal som forra aret) domts till faingelse 1 mellan fyra och
sju dr vilket dr relativt 1&nga straff i ekosammanhang. I fem av dessa mél handlade brottsligheten
om angrepp mot vélfiardsstaten 1 form av omfattande skattebrott avseende moms med
internationell koppling och brottslighet som var riktad mot Pensionsmyndigheten. Det
genomsnittliga straffet som utdomts, tre ar och knappt tre ménaders fiangelse, dr ndgot lagre dn
2021 men ungefar detsamma som under éar 2020.

Nir det giller domstolarnas straffmétning och straffvirdesbedomning visar granskningen att
den domdes grad av delaktighet i brottsligheten spelar in. Som forsvarande omstandigheter vigs
in om brottsligheten varit systematisk, valplanerad och svirupptéckt liksom om den domde haft
personlig vinning av brotten. Aterfall i likartad brottslighet har ocksa betydelse. Nir det giller
formildrande omsténdigheter padverkar meddelat néringsforbud i vissa fall straffmétningen men
det finns flera exempel pé nér sa inte varit fallet. Det kan rora sig om personer som inte bedrivit
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ndgon serids niringsverksamhet eller som av olika skél bedoms inte komma att bedriva
ndringsverksamhet de ndrmaste aren. Langre frihetsberdvanden med restriktioner samt langre
reseforbud har ofta pdverkat straffets lingd i mildrande riktning. Detsamma géller beslut om
utvisning. [ nagra enstaka fall har hog alder (runt 80 &r), hdlsoproblem samt hansyn till yngre
nérstdende personer (tredjemanshinsyn) medfort kortare straff.

Trenden att penningtvittsbrott och ndringspenningtvétt allt oftare forekommer i domar med
langa fangelsestraff har inte fortsatt. Dessa brottstyper var nagot mindre framtrddande vid érets
granskning @n som varit fallet de senaste dren. I stéllet 4r det skattebrott och bedrigeribrott som &r
de vanligaste brottstyperna vid sidan om bokforingsbrotten.

Nar det géller ndringsforbuden ar det tillfredsstéllande att det for ar 2022, liksom vid den
foregdende granskningen avseende ar 2021, inte forekommer nigra atal utan yrkande om
ndringsforbud dar presumtionsfallet ar tillimpligt. I de fall dar talan om niringsforbud inte forts
ar det 1 flertalet fall frdga om brottslighet som inte begitts inom ramen for en
ndringsverksamhet. Det finns dock ett antal brottskategorier (penningtvitt, naringspenningtvatt
och vissa av de nedan refererade malen dir personer bl.a. domts for medhjélpsbrott och vissa
skattebrott) dér det kan diskuteras om inte naringsforbud borde ha yrkats. Nagon férdjupad
granskning av dessa drenden har dock inte gjorts varfor besluten att inte vicka talan om
ndringsforbud inte kan ifrdgaséttas. Under alla forhallanden &r det viktigt att tillimpningen 6ver
landet dr enhetlig sa att ndringsforbud yrkas nér forutséttningar for detta foreligger. Tillfalligt
ndringsforbud yrkas som regel nir det ar fragan om pagaende brottslighet som avbrutits.

Ungefidr 65 % av de som domts till 1dnga fangelsestraff har varit foremal for frihetsber6vanden
1 form av anhallande eller hdktning under forunders6kningen eller som hédktade under tingsrétts-
och/eller hovrittsforhandlingen. Vid forra arets granskning kunde konstateras att 85 % av de
domda da varit foremal for frihetsberdvanden under férundersdkning och/eller férhandling 1
domstol. Andelen domda som varit foremal for personella tvingsmedel i1 form av
frihetsberdvanden har alltsd sjunkit markant vilket kan ha sin forklaring i den pandemi som
radde nir merparten av dessa drenden utreddes.

Andelen démda som varit frihetsberdvade under utredning och/eller lagforing varierar mellan
orterna fran 50 % upp till 100 %. Emellertid &r antalet drenden alltfor fa for att dra nigra sikra
slutsatser om vad detta kan bero pa. Det kan dock konstateras att personella tvangsmedel 1 form
av frihetsberdvanden ir relativt vanligt i mal med allvarlig brottslighet. Andelen som forblivit
hiktade efter avslutad hovréttsforhandling har minskat fran 31 % forra aret till ca 20 % vid arets
granskning. Grunden for beslutet om haktning efter avslutad hovrittsforhandling har i samtliga
fall varit flyktfara.

Under aret har hovritterna forpliktat de domda, och i vissa fall de bolag som nyttjats, att betala
sammanlagt drygt 259 miljoner kronor varav ca 206 miljoner kronor avsett ett utvidgat
forverkande 1 ett enskilt drende. Det forekommer ett relativt stort antal bifallna skadestdndsansprak
vilka som regel &r hanforliga till atal for bedréageribrottslighet eller troloshetsbrott. Det forekommer
inget beslut om forverkande enligt penningtvittslagen. Det dr huvudsakligen 1 mél som handlagts i
Stockholm och Goteborg som det forekommer beslut om dtertagande av brottsvinster.
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6 Uppfoljning

Domar dér pafoljden i hovrdtten uppgar till fangelse i tva ar eller mer utgdr som regel nigra av
de mer framgangsrika drendena inom Ekobrottsmyndigheten. Det dr angelédget att lyfta fram
saddana drenden och dra ldrdom av dessa for att kunna ateranvinda kunskapen vid kommande
forundersokningar. Det dr darfor viktigt att domsgranskningen i sddana drenden fortsétter. Det
ocksa viktigt att granska utvecklingen av antalet domar och démda personer dver tid for att
identifiera fordndringar och eventuella behov av atgirder utifran de iakttagelser som gors vid
granskningen.

Bildgges;
Sammanstallning 6ver domar som bilaga 1
Projektplan som bilaga 2
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Bilaga 1

1. EB 1177-17 (Andra ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 6991-21 Hovrétten for vistra Sveriges dom, meddelad 2022-02-28
B 519-17 Vinersborgs tingsritts dom, meddelad 2021-12-01
Tilltalad
EP Antal tilltalade i HovR: 1

Antal tilltalade 1 TR: 7

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Grovt bokforingsbrott Grovt bedrageri
Grovt bedrigeri (5 tillfallen) Penninghileri, grovt brott
Grov oredlighet mot borgenéar Grovt bokforingsbrott (6 tillfallen)
Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 6 ar 5 ar aven tillfalligt Skadestand om ca 8 450 000 | frihetsberévande
kr Ja, se nedan

Vad mailet handlar om

Malet bestod av flera delar ddr merparten av giarningspéastaendena hade sin grund i ett grovt bedrdgeri som EP
gjort sig skyldig till gentemot EK, SK, HK och tva aktiebolag under &ren 2014-2019 och som uppgétt till ca 25,6
miljoner kronor. For att ticka upp uttag ur aktiebolag hade osanna fakturor bokforts i bolag som drevs av EK.
Under vissa perioder hade bokforing inte upprattats i bolag och enskilda naringsverksamheter som de tre
ansvarade for. Utover bokforingsbrotten &talades ett antal andra personer for bl.a. penningtvéttsbrott,
nédringspenningtvitt och i nagot fall bokfdringsbrott. Atalen mot EK, SK, HK samt ytterligare tre personer var
inte féremal for provning i hovritten. EP domdes for grovt bedrigeri i enlighet med atalet. Dartill domdes han,
tillsammans med en annan person, for grovt bokforingsbrott (ej uppréttat och ej bevarat under ett rakenskapsér)
och grov oredlighet mot borgendr i ett aktiebolag. Oredligheten bestod av vederlagsfria utbetalningar om ca 2,8
miljoner kronor frén bolaget nir detta varit pa obestand eller fara for obesténd forelegat. EP meddelades
naringsforbud for en tid av fem ar (dven tillfalligt). Vissa av skadestandsyrkandena avvisades och en del
avskildes att handléggas i den for tvistemél stadgade ordningen. En del av skadestandsanspraket provades och
vann bifall i brottmalet.

Pafoljdsval

Vid straffvirdesbedomningen faste tingsritten vikt vid att bedrdgeribrotten avsett mycket betydande belopp och
att de pagatt under lang tid, att det varit friga om systematiska och forslagna handlingar som inneburit ett
hansynslost utnyttjande av malsdgandena som i princip forlorat att de dgt. Mot den bakgrunden faststéllde
tingsrétten straffvirdet och straffmétningsvérdet till féngelse 1 5 &r 6 ménader. Hovrétten delade tingsréttens syn
géllande de omstiandigheter som péaverkat straffvardet respektive straffmatningsvardet men konstaterade att detta
uppgick till fangelse i sex ar. Domstolarna beaktade inte meddelat ndringsférbud vid straffmétningen.

Hiktning m.m.
EP var frihetsberévad som anhallen och hiktad under perioden 200121-210424 samt fran 211028 fram till dess
att domen mot honom vann laga kraft. Grunden for haktningsbeslutet i hovrétten var flyktfara.
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2. EB 4759-17 (Andra ekobrottskammaren i Stockholm)
Mal nr:
B 7223-20 Svea hovritts dom, meddelad 2022-02-10

B 14036-18 Stockholm tingsritts dom, meddelad 2020-05-25

Tilltalad
FN Antal tilltalade 1 HovR: 1
Antal tilltalade 1 TR:1
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran

Grov troldshet mot huvudman

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r 6 man Ej yrkat Skadestand 14 502 000 kr frihetsberdvande
Nej

Vad mélet handlar om

MN var anstélld som valutaméklare hos Svenska Handelsbanken och var ddrmed behdrig att genomfora
valutaafférer i bankens system. I den egenskapen genomforde han olovliga valutaaffarer utan kunduppdrag vilket
orsakade banken en kreditforlust om ca 14 500 000 kr.

Pafoljdsval

Vid bestimmande av straffvirdet utgick tingsrétten fran beloppets storlek och konstaterade att vid ett virde om
ca 50 basbelopp, eller ca 2 000 000 kr anses straffvirdet motsvara fangelse i tva ér. I sdnkande riktning beaktades
de motiv MN haft till gdrningen namligen att han inte velat att banken skulle lida en slutlig forlust. Straffvardet
uppgick enligt tingsrétten till féngelse i tre &. MN hade bidragit till att klarldgga hur hans modus operandi varit
vilket underléttat utredningen och det paverkade straffmétningen i lindrande riktning. Likasé att MN forlorat sin
anstillning till foljd av brottet. Det samlade straffmétningsvardet faststélldes till fangelse i 2 &r och 6 manader.
Hovritten instdmde i tingsrittens beddmning.

Hiktning m.m.
Det forekom inget frihetsberévande under forundersokning eller forhandlingen.
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3. EB 5846-18 (Andra ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 6443-20 Hovritten for Vistra Sveriges dom, meddelad 2022-01-11

B 10770-18 Goteborgs tingsritts dom, meddelad 2020-11-26

Tilltalad
J(€; Antal tilltalade i HovR: 1
Antal tilltalade i TR: 1
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Grov oredlighet mot borgenér
Grov forskingring
Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 4 &r 5 ar éven tillfalligt Skadestdnd om 9 992 762 kr | frihetsberévande
raknat fran dag for Nej
tingsrittens dom

Vad malet handlar om

IG var dgare till och styrelseledamot i ett aktiebolag. Nar bolaget var pa obestand eller pataglig fara fér obestand
foreldg, avhénde han bolaget ndrmare 6 miljoner kronor genom bl.a. gavoliknande dverforingar till ett
dotterbolag och genom betalning av rorelsefrimmande kostnader och privat konsumtion utan motsvarande nytta
for bolaget. Bolaget hade vidare ett samarbete med Barncancerfonden och sélde foretagspaket for fondens
rakning dar 6verskottet, efter avrakning av viss erséttning, skulle ha redovisats till fonden vilket inte skett.
Skulden till fonden var i bolagets bokforing upptagen till drygt 10 miljoner kronor ackumulerat under fyra &r.
Den sistndmnda gidrningen bedomdes som grov forskingring av hovritten dar tingsratten domt for grov troldshet
mot huvudman.

Pafoljdsval

I pafdljdsdelen uttalade tingsritten att det samlade straffvardet for de bada brott som IG gjort sig skyldig till
uppgick till fyra ars fangelse. Detta trots att de bada gérningarna, 4ven om de delvis dr angrepp pa olika
skyddsintressen, dverlappar varandra nér det géller gdrningsmoment och brottstid. Enligt tingsrétten var det dock
en sarskilt forsvarande omstéandighet att IG:s agerande, nér det géller brottet grov troléshet mot huvudman, varit
riktat mot en ideell organisation med ett séarskilt behjartansvart &ndamal. Detta gor att detta brott ensamt ansags
ha ett straftvirde om drygt tre ars fangelse. Med hénsyn till brottens hoga straffvéirde fanns det enligt tingsrétten
inget utrymme for ndgon annan paf6ljd an féngelse. Hovritten delade tingsréttens bedomning och uttalade
sdrskilt att meddelat naringsforbud inte inverkar pa straffets langd. Tingsréttens slut vad avser pafoljd faststédlldes
i hovritten.

Héktning m.m.
Det forekom inget frihetsberévande under forundersdkning eller forhandlingen.
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4. EB 9016-20 (Ekobrottskammaren i Linkoping)
Mal nr:
B 26-22 Gota hovritts dom, meddelad 2022-03-01
B 4200-21 Vixjo tingsritts dom, meddelad 2021-12-13
Tilltalad
EA Antal tilltalade i HovR: 3

Antal tilltalade 1 TR: 3

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Bedrigeri Bedrégeri (1 tillfalle)

Grovt bedrégeri Grovt bedrigeri (1 tillfille)

Grovt bedrdgeri medelst brukande av falsk urkund (2 Olaga hot (2 tillfallen)

tillfallen) Overtridelse av kontaktforbud (3 tillfillen)

Grovt bokforingsbrott (2 tillfidllen)
Overgrepp i rittssak
Overtriidelse av kontaktforbud (6 tillféllen)

Penningtvittsbrott
Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om héktning /
Féangelse 3 ar 6 man 5 dven tillfalligt raknat Skadestand om tillhopa ca frihetsberévande
fran dag for tingsrattens | 1 192 000 kr utdomdes Ja, se nedan
dom

Vad mailet handlar om

Malet, som hanterades i samverkan med Aklagarmyndigheten, bestod av tre delar. Den forsta delen (som
hanterades av AM) avsag ett flertal bedrigeribrott dir EA under falska forespeglingar om laneldften i bank
formatt ett flertal méalsdgande att till honom eller annan utbetala sammanlagt nésta 1,2 miljoner kronor. Den
andra delen avsag ej bokforda affarshéndelser i ett aktiebolag, varav inbetalningar om 48 respektive 9 miljoner
kronor under tvé rédkenskapsar (EBM). Den tredje delen avséag olaga hot, dvergrepp i rittssak och ett flertal fall
av Overtridelse av kontaktforbud riktat mot en tidigare nirstdende (AM).

Pafoljdsval

Tingsrétten beddmde det sammanlagda straffvérdet for bokforingsbrotten till fangelse i tva &r och tre ménader.
Straffvirdet for de enskilda bedrageribrotten uppgick enligt tingsratten till mellan 6-10 manaders fangelse.
Betréaffande 6vrig brottslighet ansdg tingsratten att straffvirdet 1dg pa nagra manaders fangelse for vart och ett av
brotten. Det samlade straffvérdet for all brottslighet ansag tingsrétten uppgick till 2 ar 7 ménaders fangelse.
Lagforing kom, p.g.a. forseningar i utredningen hanforlig till polisen, att dra ut pa tiden vilket paverkade
straffmétningsvardet i mildrande riktning. Viss marginell hansyn togs till den svara sjukdom (MS) som EA
drabbats av liksom att en viss del av brottsligheten begétts innan en tidigare dom och darfor var nyupptackt.
Tingsrétten fann att det samlade straffmétningsvirdet motsvarade féngelse i tvé ar. Hovrétten & sin sida forde ett
langt resonemang om straffvardesbestamningen. Som formildrande omstiandighet beaktades att hanteringen av
bedrégeribrotten dragit ut pa tiden liksom att vissa av brotten varit nyupptéckta. Som forsvarande anségs dock att
EA fortsatt bega likartad brottslighet efter en tidigare dom. Naringsforbudet paverkade inte straffmétningsvéardet.
Aven den svara sjukdomen (MS) paverkade straffmitningsvirdet nagot i mildrande riktning. Hovritten
faststéllde det sammanlagda straffmatningsvardet till fangelse i tre ar och sex manader.

Hiktning m.m.

EA var frihetsberévad som anhéllen och hiktad 170103-170522 (AM), 210817-210831 (EBM) och sedan han
begatt nya brott fran 211202 fram till dess domen mot honom vann laga kraft. Den sistndmna héktningsperioden
hade sin grund i ett yrkande frén &klagare vid aklagarmyndigheten. Han var saledes hiktad under och efter
hovrittsforhandlingen. Grunden for haktningen var flyktfara.
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S. EB 3130-19 (Andra ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 992-21 Gota hovritts dom, meddelad 2022-03-22
B 3334-19 Skaraborgs tingsratts dom, meddelad 2021-02-23
Tilltalad
MS Antal tilltalade i HovR: 1

Antal tilltalade 1 TR: 1

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Grov troldshet mot huvudman

Forsok till grovt bedrégeri (2 tillfallen)
Urkundsforfalskning

Trol6shet mot huvudman

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om héiktning /
Féangelse 2 ar Ej aktuellt Skadestand om 1 997 613 kr | frihetsberévande
Nej

Vad malet handlar om

MS var ekonomichef vid ett aktiebolag och under aren 2017-2019 14t hon vid 126 tillfdllen bolaget betala hennes
egna och hennes sambos privata levnadskostnader och gjorde hon vid elva tillféllen direktdverforingar till deras
kontot med tillhopa ett belopp om ca 1,8 miljoner kronor till skada for bolaget. Vid ett tillfdlle forfalskade hon
VD:ns namnteckning och kunde pa sa sétt skaffa sig ett privat mobilabonnemang som bolaget fick betala for.
Efter att hon fatt ldimna bolaget forsokte hon vid tva tillfdllen genom vilseledande formé tvé olika
forsdkringsbolag att till henne pé felaktiga grunder utbetala dels en inkomstforsdkring om ca 29 000 kr dels
arbetsloshetsersattning om ca 45 000 kr. Sedan hon erhallit ett nytt arbete som ekonomichef'i ett annat bolag
gjorde hon dér tre extrautbetalningar till sitt eget bankkonto om tillhopa drygt 104 000 kr, henne till vinning och
bolaget till skada.

Pafoljdsval

Tingsrétten konstaterade att det ekonomiska vérdet, MSs systematiska agerande och det férhallandet att hon
anvént sig av vilseledande bokforing var de viktigaste utgdngspunkterna vid bestimmandet av straffvérdet av det
brottet. Vid straffmétningen beaktade tingsritten i sdnkande riktning att MS pa grund av brotten grov troldshet
mot huvudman och troldshet mot huvudman hade mist sina anstdllningar. Det forhéallandet att hon begatt brotten
i sin anstéllning foranledde ingen annan beddmning. Det ansdgs uppenbart att hon skulle komma att fa
svérigheter i sin fortsatta yrkesutdvning, vilket ocksé beaktades. Vidare beaktades att ett fingelsestraff inte
enbart drabbade henne sjilv utan 4ven hennes tva minderariga barn som hon hade ensam vardnad om. Vid en
samlad bedomning fann tingsrétten att straffméatningsvérdet for samtliga brott som MS doémdes for uppgick till
fangelse i tva &r. Med hédnsyn till det hoga straffmétningsvérdet anségs ingen annan pafoljd én fangelse komma i
fraga. Hovritten anslot sig till tingsréttens bedomning.

Hiktning m.m.
MS var inte frihetsberovad under vare sig forundersdkningen eller domstolsprocesserna.
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6. EB 3645-18 (Tredje ekobrottskammaren i Stockholm)
Mal nr:
B 5145-20 Svea hovritts dom, meddelad 2022-04-22

B 3757-18 m.fl. Stockholms tingsritts dom, meddelad 2020-04-03

Tilltalad

HG Antal tilltalade i HovR: 1
Antal tilltalade i TR: 6

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns fran

Forsok till grovt bedrigeri (4 tillfillen) Penningtvittsbrott (2 tillfallen)

Narkotikabrott

Skattebrott

Grovt bedrégeri

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om héiktning /

Féangelse 2 ar Ej yrkat Beslut om utvidgat frihetsberévande
forverkande i AM:s del av | Ja, se nedan
malet.

Vad malet handlar om

HG atalades och domdes for skattebrott bestdende i att han lamnat oriktig uppgift i sin inkomstdeklaration
rorande inkomst av tjénst for inkomstéret 2016. Tingsrétten fann att den redovisade inkomsten om ca 600 000 kr
var oriktig. Med stdd av den felaktiga inkomstuppgiften och nyttjande av ett falskt anstéllningsintyg hade HG
sedan forsokt erhalla krediter hos fyra kreditinstitut med vardera ca 3 miljoner kronor. Darutdver lyckades han,
genom vilseledande, formaé ett kreditinstitut att bevilja honom ett billdin om ca 720 000 kronor, honom eller
annan till vinning och mélséganden till skada. Malet handlades i samverkan med Aklagarmyndigheten.

Pafoljdsval

Hovritten anség att vart och ett av de fyra forsoken till grovt bedrégeri hade ett straffvérde strax dver
minimistraffet for grovt bedrégeri, dvs. 6 ménaders fiangelse och att det fullbordade grova bedrigeri hade samma
straffvirde. Straffvardet for skattebrottet enskilt kommenterades varken av tingsrétten eller hovritten. HG hade
vidare aterfallit i bedrageribrott under pagéende provotid. Hovrétten, konstaterade att det sammanlagda
straffvirdet uppgick till fangelse i tva &r och att annan pafoljd an féngelse inte kunde komma i frdga. Viss del av
den villkorligt medgivna friheten férverkades och aterfallet paverkade straffvirdesbedomningen.

Hiktning m.m.
HG var frihetsberdvad under férundersdkningen i mal handlagt vid Aklagarmyndigheten.




16

7. EB 2711-16 (Andra ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 4485-21 Hovritten for Vistra Sveriges dom, meddelad 2022-04-22

B 12054-18 Goteborgs tingsritts dom, meddelad 2021-06-21

Tilltalad
OF Antal tilltalade i HovR: 2
Antal tilltalade i TR: 3
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns fran
Grovt bokforingsbrott (7 tillfdllen) Grovt bedrageri
Grovt bedrégeri Grovt bokforingsbrott (2 tillféllen)
Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r 5 ar éven tillfalligt Skadesténd ca 975 000 kr frihetsberdvande
Nej

Vad mélet handlar om

Malet rorde framst bokforingsbrott bestdende i ¢j bevarad bokforing i tva aktiebolag under raikenskapsaren 2013-
2017 samt oriktiga arsredovisningar ddr omséttning och resultat felaktigt angivits med for hdga belopp. De
oriktiga &rsredovisningarna hade anvénts till att vilseleda kreditinstitut att pa felaktiga grunder bevilja krediter.
Atalet i den delen vann bifall savitt avsig en kredit om 987 000 kr.

Pafoljdsval

Hovritten konstaterade att det samlade straffvirdet uppgick till fangelse 1 2,5 ar men att den tid som forflutit
sedan géarningarna begicks samt att OF meddelats naringsforbud skulle beaktas vid faststdllande av
straffmétningsvérdet och det faststélldes till faingelse i 2 &r. Vid sddant 1&ngt fingelsestraff ansdg hovritten att
annan pafoljd dn fangelse inte kunde komma i fréga.

Hiktning m.m.
Det forekom inget frihetsberévande under férundersdkningen eller under férhandlingen.
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8. EB 4689-16 (Tredje Ekobrottskammaren i Stockholm)
Mal nr:
B 3641-21 Svea hovritts dom, meddelad 2022-06-01
B 6002-20 Stockholms tingsritts dom, meddelad 2021-03-03
Tilltalad
AG Antal tilltalade i HovR: 2

Antal tilltalade 1 TR: 2

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Grovt penningtvattsbrott (6 tillfillen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /

Féngelse 6 &r 10 &r dven tillfalligt Ca 206 miljoner kronor frihetsberdvande
raknat fran dag for forverkades som utbyte av Ja, se nedan
tingsréttens dom brott.

Vad mélet handlar om

Malet utgjorde en fortséttning av det s.k. Falcon Funds-malet som avgjordes i hovritt under ar 2021 och som
avsag ett avancerat brottsupplagg i syfte att forma ett bolag som forvaltade pensionsmedel via en vardepappers-
fond, att betala ca 170 miljoner kronor for mycket for en viss typ av finansiellt instrument. I det mélet domdes
MS till fangelse i sex ar nio ménader. I nu aktuellt mal démdes MS for elva fall av grovt bedréigeri bestaende i att
han genom vilseledande férmatt ett fondbolag att férvarva andra typer av finansiella instrument honom eller
annan till vinning och Fondbolaget/Pensionsmyndigheten till skada. Hovrétten fann att den sammanlagda skadan
uppgick till drygt 45 miljoner Euro, motsvarande ca 450 miljoner kronor.

I malet atalades och domdes AG for grovt penningtvattsbrott bestdende i att han pa ndgra av sina bolags konton
tagit emot pengar fran bedrégerierna och dérvid vidtagit olika transaktioner med dem. Sammanlagt hanterade AB
ca 207 miljoner kronor.

Pafoljdsval

De brott MS domdes for lag tidsméssigt fore de brott han domdes for i forsta Falcon Funds-mélet och en dom
fran Ungern dir han domts till fangelse 1 tva ménader. Det var ddrmed fraga om nyupptickt brottslighet. Mot
bakgrund av gdrningarnas hoga straffvirde var det inte aktuellt att lata den tidigare pafoljden omfatta de nu
aktuella brotten utan en ny paf6ljd utdomdes motsvarande maxstraffet for grovt bedrageri (8 ar). MS domdes till
fangelse i 1 &r och 1 ménad. Pa grund av att fingelsestraffet understeg tva &r redovisas inte domen mot MS
sdrskilt i arets rapport.

Betriffande AG konstaterade hovrétten att han domdes for sex fall av grovt penningtvéttsbrott och att
maxstraffet for detta brott &r 6 &rs fingelse. Genom att domen avsag flera brott fick det sammanlagda straffet
overstiga maxstraffet med 2 érs fingelse. Hovrétten fann att det sammanlagda straffvérdet uppgick till fingelse i
6 ar och 6 manader. I lindrande riktning beaktades att AG haft elektronisk dvervakning i Storbritannien, att han
under en léngre tid varit hdktad med restriktioner och att han dérefter varit belagd med reseférbud liksom att han
alagts naringsforbud. Straffmétningsvardet faststilldes déarfor till fangelse 1 6 ar.

Hiktning m.m.

AG var hiktad vid tva tillféllen under férundersokningen dels 171214-180126 dels 190424-200319. Han
hiktades ater av hovréitten i samband med att hovréttens dom meddelades den 1 juni 2022. Grunden for
haktningsbeslutet var flyktfara.
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9. EB 1434-19 (Forsta ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 6261-21 Hovritten for Viastra Sveriges dom, meddelad 2022-06-16
B 2154-20 Goteborgs tingsritts dom, meddelad 2021-10-15
Tilltalad
NY Antal tilltalade 1 HovR: 1
Antal tilltalade i TR: 2
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Grovt bokforingsbrott

Bokforingsbrott (2 tillfillen)
Skattebrott (15 tillféllen)
Brott mot ABL (mélvaktsbestimmelsen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om héiktning /
Féngelse 2 &r 2 manader 5 ar dven tillfalligt frihetsberdvande
raknat fran dag for Nej

tingsrattens dom

Vad malet handlar om

NY domdes for asidosattande av naringsverksamheten i tre bolag. I bolag 1 hade han underlétit att redovisa
mervéardesskatt vid fjorton tillféllen med ett sammanlagt skatteundandragande om 2 170 000 kr samt &sidosatt
bokforingsskyldigheten under tva rakenskapsar. Dessutom hade han medverkat till att utse en malvakt som
styrelseledamot i bolaget. I bolag 2 hade han underlatit att redovisa mervardesskatt for en redovisningsperiod
med ett skatteundandragande om 212 000 kronor och dérutdver asidosatt bokforingsskyldigheten genom att
felaktigt lata bokfora vissa kostnader och ingdende moms med fem osanna/falska fakturor om tillhopa drygt 1
miljon kronor som underlag. I det tredje bolaget hade han underlatit att upprétta arsredovisning.

Pafoljdsval

Straffvirdet for den samlade brottsligheten motsvarade enligt hovrétten féngelse i tvé ar och tvd méanader. DA NY
vid hovrittens provning av malet innehade en anstillning och sade sig inte vara intresserad av att bedriva
nédringsverksambhet i framtiden, konstaterade hovrétten att ett néringsforbud inte skulle innebéra nagot ndmnvért
men for honom. Meddelat ndringsférbud kom didrmed inte att pdverka straffméitningsvérdet. Da det inte heller
fanns nagra andra omstédndigheter som paverkade straffmétningen faststélldes straffmétningsvardet till samma
som straftvirdet.

Hiktning m.m.
Det forekom inget frihetsberdvande i malet.
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10. EB 2289-20 (Ekobrottskammaren i Ume3)
Mal nr:
B 3321-22 Svea hovritts dom, meddelad 2022-06-03

B 11971-21 Attunda tingsrétts dom, meddelad 2022-02-28

Tilltalad
VB Antal tilltalade 1 HovR: 1
Antal tilltalade 1 TR: 1
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Grovt bedrégeri (4 tillfallen) Grovt penningtvittsbrott

Forsok till grovt bedrégeri (3 tillfallen)
Grovt bokforingsbrott (2 tillfallen)
Néaringspenningtvitt, grovt brott (3 tillfdllen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om héiktning /

Féngelse 2 ar 6 man 5 ar aven tillfalligt Utvisning efter avtjanat frihetsberévande
raknat fran dag for straff Ja, se nedan
tingsréttens dom

Vad malet handlar om

VB hade som legal foretrddare for tva aktiebolag dsidosatt bokforingsskyldigheten i bolagen genom att i ena
fallet inte bevara rakenskapsinformation for ett rikenskapsér da omséttningen uppgétt till ca 5,7 miljoner kronor
och betrdffande det andra bolaget genom att inte upprétta bokforing innefattande bl.a. inséttningar pa bolagets
konto om tillhopa ca. 4,7 miljoner kronor. Darutéver domdes han for ndringspenningtvitt, grovt brott, i flera fall
bestidende i att han nyttjat egna bolags och andra personers bankkonton som transitkonton for att slussa ca 4,7
miljoner kronor via kontona till andra personer. Slutligen domdes han for grovt bedrégeri bestaende i att han
formatt tva factoringbolag utbetala ca 725 000 kr baserat pa aberopade osanna fakturor. I tre fall, ddr de osanna
fakturorna uppgick till ca 450 000 kr, misslyckades bedrdgeriet och han démdes 1 stéllet for forsok till grovt
bedrigeri.

Pafoljdsval

Tingsrétten, som konstaterade att VB led av den obotliga sjukdomen multipel skleros (MS) fann att det samlade
straffvirdet for gdrningarna uppgér till tre ars fangelse. Utifran straffvirdet och brottslighetens art ansag
tingsrétten att annan paf6ljd an fangelse inte kunde komma i fraga. Vid straffmétningen och med stdd av 29 kap.
5 § forsta stycket andra punkten brottsbalken beaktades VB:s sjukdom pa ett sadant satt att fangelsestraffets
langd bestdmdes till tvd ar och sex ménader. Meddelat néringsforbud ansags inte medfora nadgot men for VB
varfor pafoljden faststélldes till det sagda. Hovrétten anslot sig i stort till tingsréttens bedomning.

Hiktning m.m.
VB var frihetsberévad som anhallen och hiktad frdn 211018 fram till att domen i ansvarsdelen vann laga kraft
mot honom. Grunden for hiktningsbeslutet var flyktfara.
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11. EB 4046-18 (Forsta Ekobrottskammaren i Stockholm)
Mal nr:
B 5134-20 Svea hovritts dom, meddelad 2022-06-15

B 14887-19 Stockholms tingsritts dom, meddelad 2020-04-01

Tilltalad
SG Antal tilltalade 1 HovR: 2
Antal tilltalade 1 TR: 2
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran

Grovt bokforingsbrott (3 tillfdllen)
Grovt skattebrott (36 tillfdllen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r 6 man 5 ar éven tillfalligt frihetsberdvande
raknat fran dag for Nej, se dock nedan

tingsrittens dom

Vad mélet handlar om

Malet giller utbetalning av svart 16n som inte redovisats i bolagets skattedeklarationer och som dolts i bolagets
bokforing genom att osanna fakturor om ca 21,7 miljoner kronor bokforts. Oredovisad arbetsgivaravgift om
tillhopa ca 2,5 miljoner kronor anségs styrkt liksom att utbetalda 16ner om ca 9,6 miljoner kronor och déra
beldpande arbetsgivaravgifter inte bokforts.

Pafoljdsval
Med beaktande av det nédringsforbud som meddelades faststéllde tingsrétten straffmétningsvérdet till fangelse i 2
ar och 6 manader. Hovritten instdmde i tingsrattens bedomning.

Hiktning m.m.
SG var frihetsberdvad som anhallen och hidktad under perioden 191105-200323. Det férekom inget
haktningsyrkande i samband med hovrattsforhandlingen.
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12. EB 4151-18 (Forsta ekobrottskammaren i Malmo)
Mal nr:
B 1437-21 Hovritten 6ver Skane och Blekinges dom, meddelad 2022-05-31
B 2023-19 Malmo tingsrétts dom, meddelad 2021-03-26
Tilltalad
PB Antal tilltalade i HovR: 1

Antal tilltalade 1 TR: 1

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Grovt skattebrott (51 tillfdllen)
Forsvéarande av skattekontroll, grovt brott (6 tillfallen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r 6 man 5 ar frén laga kraft frihetsberdvande
Nej

Vad mélet handlar om

PB hade som foretrddare for tre aktiebolag under aren 2016-2017 1atit bokfora ett stort antal osanna
leverantorsfakturor i bolagen uppgéende till sammanlagt drygt 20 miljoner kronor och hade med denna
missvisande bokforing som grund felaktigt redovisat ingdende moms till Skatteverket med ett sammantaget
skatteundandragande om néra 5 miljoner kronor som f6ljd.

Pafoljdsval

Tingsrétten beddmde att brottslighetens samlade straffvirde nagot 6versteg 2,5 éars féngelse. De brott som PB
domdes for begicks under &ren 2016 och 2017. Skatteverkets beslut fattades i september 2018. PB delgavs
misstanke om brott i mars 2019. Atal vicktes i april 2020. Med héinsyn till brottens omfattning och karaktir
ansdg tingsritten inte att det kan anses ha gétt ovanligt lang tid sedan de begicks. Tingsrétten konstaterade vidare
att handléggningen inom Ekobrottsmyndigheten har inte varit 1dngsam. Den tidsutdrékt som varit sedan atal
vacktes var huvudsakligen hanforlig till PB:s processforing. Det saknades déarfor anledning att sétta ned straffet
for PB med hénsyn till den tid som gatt sedan brotten begicks. D& PB inte ldngre drev nagot bolag utan i stéllet
innehade en anstdllning paverkade inte meddelat nédringsforbud straffméitningen. Straffmétningsvardet
faststilldes till fingelse i 2 ar och 6 ménader. Med hénsyn till det hoga straffvirdet fanns det inte utrymme for
nagon annan pafoljd dn fangelse. Hovratten anslot sig till tingsrattens bedomning.

Hiktning m.m.
PB var inte frihetsberévad under forundersokningen och det férekom inget hiaktningsyrkande i samband med
hovrittsforhandlingen.
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13. EB 4344-19 (Ekobrottskammaren i Uppsala)

Mal nr:
B 12581-20 Svea hovritts dom, meddelad 2022-06-14
B 5710-19 m.fl. Véstmanlands tingsritts dom, meddelad 2020-10-14

Tilltalad
DM Antal tilltalade 1 HovR: 4
Antal tilltalade 1 TR: 4
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran

Grovt penningtvattsbrott

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 3 ér Ej yrkat Ett virdeforverkande om 5 frihetsberdvande
miljoner kronor beslutades | Nej, se dock nedan

Vad mélet handlar om

DM doémdes for att pa egna bankkonton mottagit totalt ca 11 miljoner kronor som hérrorde fran brott eller
brottslig verksamhet och sen slussat pengar vidare, atgirder som bedomdes vidtagna i penningtvattssyfte.
Pengarna kom frén bolag dar domstolarna konstaterat att skattebrott begétts (undandragen mervérdesskatt,
arbetsgivaravgifter och killskatter). I malet forekom ytterligare personer som p& samma sétt, men avseende ldgre
belopp, hanterat medel fran de aktuella bolagen. Av intresse i malet dr att hovratten ansag ett stort antal
transaktioner utgdra en enda brottsenhet och att DM darfér domdes for ett grovt brott. Hovrétten jamkade det
belopp som skulle forklaras forverkat som utbyte av brott ner till 5 miljoner kronor med hénsyn till DM:s
personliga forhallanden.

Pafoljdsval

Hovritten bedomde att gérningens straffvirde motsvarande fangelse i tre &r. Vid straffmétningen anség hovrétten
att det inte fanns skal att beakta att DM inte skulle kunna aterga till en anstéllning i en fotbollsklubb och inte
heller att straffmétningen skulle paverkas av att han skulle forlora en ny anstéllning vid ett grossistforetag.
Straffmétningsvérdet faststilldes dérfor till féngelse i tre ar.

Hiktning m.m.
DM var frihetsberdvad som anhéllen under perioden 191022-191023. Det forekom inget hdktningsyrkande i
samband med hovrittsforhandlingen.
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14. EB 2980-18 (Andra ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 1178-22 Hovritten for Viastra Sveriges dom, meddelad 2022-06-28

B 18565-19 Goteborgs tingsritts dom, meddelad 2021-12-10

Tilltalad
GN Antal tilltalade i HovR: 1
Antal tilltalade i TR: 4
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Grovt bedrigeri (47 tillféllen) Grovt bokforingsbrott
Bokforingsbrott (7 tillfillen)
Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r 3 ar dven tillfalligt En ek.for. pafordes frihetsberdvande
raknat fran dag for foretagsbot om 100 000 kr. | Nej

tingsrittens dom

Vad malet handlar om

GN var styrelseledamot i tva ekonomiska foreningar och var den i styrelsen som haft till uppgift att skota
bokforingen i respektive forening. GN domdes for oaktsamt bokforingsbrott avseende de tva ekonomiska
foreningarna under nigra rikenskapsar. Ej bokforda in- och utbetalningar pé kontona uppgick sammanlagt till ca
5 miljoner kronor per forening under de aktuella aren. GN démdes dven for grovt bedrédgeri vid 47 tillfallen
bestaende i att han, i egenskap av foretrddare for fyra foreningar, lamnat oriktiga uppgifter till
Arbetsformedlingen (AF) vad avsag anstéllda med foljd att AF felaktigt utbetalat 16nebidrag och anstéllningsstod
om sammanlagt ca 11,2 miljoner kronor till de fyra foreningarna i Géteborg.

Pafoljdsval

Tingsrétten bedomde det samlade straffvérdet till motsvarar féngelse i drygt tva ar och sex ménader. Vid
straffmétningen beaktades GN:s relativt hoga alder (79 ar) och meddelat naringsférbud i ndgon man i mildrande
riktning varfor straffmétningsvérdet bestamdes till fangelse i tva ar. Straffmitningsvardet ansags sa hogt att
nagon annan pafoljd dn féngelse inte kunde komma i fraga.

Hiktning m.m.
GN var inte frihetsberovad under forundersokningen. Det forekom inget héktningsyrkande i samband med
hovrittsforhandlingen.
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15. EB 7185-20 (Forsta ekobrottskammaren i Malmo)
Mal nr:
B 2656-22 Hovritten 6ver Skane och Blekinge dom, meddelad 2022-09-07
B 1854-22 Malmo tingsrétts dom, meddelad 2022-07-01
Tilltalad
AH Antal tilltalade i HovR: 1

Antal tilltalade 1 TR: 1

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Grovt bokforingsbrott (2 tillfdllen)
Grovt skattebrott

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /

Féngelse 4 &r 6 man 5 ar éven tillfalligt frihetsberdvande
raknat fran dag for Ja, se nedan
tingsrittens dom

Vad malet handlar om

Arendet avser ett Telecomirende som rdr en avancerad typ av momsbedrigerier med koppling till sk. VOiP
(Voice Over internet Protocol) som &r en telefonitjanst dar lediga minuter pa internet kan utnyttjas for telefoni
over internet 1 stéllet for via konventionella telefonlinjer. Det bolag som AH var foretradare for hade 14tit bokfora
osanna inkdpsfakturor uppgaende till ca 44,8 miljoner kronor exklusive moms och dartill hade felaktig ingdende
moms om ca 11,2 miljoner kronor bokforts under ett rakenskapsar och under ett annat rikenskapsar hade man
underlatit att bokfora inbetalningar om ca 190 miljoner kronor och utbetalningar om ca 188 miljoner kronor.
Som en foljd av den oriktiga bokforingen hade &ven oriktiga uppgifter ldmnats i bolagets skattedeklarationer sé&
att fara for skatteundandragande om ca 11,2 miljoner kronor avseende moms forelegat. Ett atal avseende
forsvarande av skattekontroll, grovt ansags ocksa styrkt men det brottet konsumerades av grovt bokforingsbrott.

Pafoljdsval

Tingsritten ansag att det samlade straffvirdet 6versteg 4 ar 6 manades fangelse och att ndgon annan pafoljd an
fangelse darmed inte kunde komma i fraga. Vid bestimmande av straffmétningsvérdet beaktade tingsritten alagt
néringsforbud och faststéllde fangelsestraffets ldngd till 4 ar och 6 méanader. Hovrétten anslot sig till tingsréttens
bedomning, bade vad avsag skuld och pafoljd.

Hiktning m.m.
AH var frihetsberévad som anhallen och héktad fran 220301 fram till dess domen vann laga kraft mot honom.
Grunden for yrkandet och beslutet var flyktfara.
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16. EB 5066-20 (Forsta ekobrottskammaren i Malmo)
Mal nr:
B 3022-22 Hovritten over Skane och Blekinge dom, meddelad 2022-09-08
B 1854-22 Malmo tingsrétts dom, meddelad 2022-07-14
Tilltalad
ISW Antal tilltalade i HovR: 1

Antal tilltalade 1 TR: 1

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Grovt bokforingsbrott (2 tillfdllen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /

Féngelse 5 ér 7 ar éven tillfalligt frihetsberdvande
raknat fran dag for Ja, se nedan
tingsrittens dom

Vad mélet handlar om

Arendet avser ett Telecomirende som rdr en avancerad typ av momsbedrigerier med koppling till sk. VOiP
(Voice Over internet Protocol) som &r en telefonitjanst dar lediga minuter pa internet kan utnyttjas for telefoni
over internet i stéllet for via konventionella telefonlinjer. Det bolag som ISW bedomdes vara faktisk foretréddare
for hade ldmnat oriktiga uppgifter i bolagets bokforing avseende krediteringar om ca 315,2 miljoner kronor och
debiteringar om ca 314,8 miljoner kronor under ett rakenskapséar samt underlatit att bokfora insdttningar om ca
46 miljoner kronor och uttag fran bolagets konto om ca 44,7 miljoner kronor avseende néstfoljande
rakenskapsér. Ett atal avseende forsvarande av skattekontroll, grovt ansags ocksa styrkt men det brottet
konsumerades av grovt bokforingsbrott.

Pafoljdsval

Tingsrétten konstaterade att det samlade straffvirdet uppgick till 5 ars fangelse och att ndgon annan paféljd 4n
fangelse darmed inte kunde komma i fraga. Hovrétten anslot sig till tingsréattens bedomning vad avsag pafoljd
och néringsforbud.

Héktning m.m.
ISW var frihetsberdvad som anhallen och héktad fran 220301 fram till dess domen vann laga kraft mot honom.
Grunden for yrkandet och beslutet var flyktfara.
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17. EB 4881-19 (Forsta ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 5650-21 Hovritten for Vistra Sverige dom, meddelad 2022-09-13
B 1489-20 Halmstads tingsrétts dom, meddelad 2021-10-13
Tilltalad
IF Antal tilltalade i HovR: 3 (varav 1 fick fangelse i 2 ar)
Antal tilltalade i TR: 3
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns fran
Néringspenningtvitt, grovt brott (27 tillfidllen) Néringspenningtvitt (preskription)
Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r Ej yrkat Foretagsbot om sammanlagt | frihetsberévande
1 360 000 kr utdomdes Nej, se dock nedan

avseende tva aktiebolag

Vad malet handlar om

Malet géllde IF som genom sitt aktiebolag bedrev handel med tva andra bolag foretradda av MM och FT.
Sammanlagt 27 betalningar gjordes fran [F:s foretag till de andra tva bolagen under aren 2014-2015 pa
sammanlagt drygt 9,4 miljoner kronor och betalningen skedde kontant. Merparten av dem avsag belopp
Overstigande 5 prisbasbelopp. Hovrétten domde IF for 27 fall av ndringspenningtvitt, grovt brott samt MM och
FT till ett mindre antal fall av niringspenningtvitt, grovt brott. Atal avseende ett flertal girningar som bedomdes
vara normalgradsbrott ogillades da dessa var preskriberade.

Pafoljdsval

Hovritten anség att straffvardet klart dversteg 2 ars fangelse. Efter att ha beaktat att lang tid forflutit frén brott till
lagforing faststélldes straffmétningsvérdet till fingelse i tvé ar. Vid sadant hogt straffvirde fann hovritten att
annan pafoljd dn fangelse inte kunde komma i fraga.

Héktning m.m.
IF var frihetsberovad som anhallen under perioden 200601-200604. Grunden for frihetsberovandet var flyktfara
och kollusionsfara.
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18. EB 914-20 (Forsta ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 1369-22 Hovritten for Vistra Sveriges dom, meddelad 2022-09-22

B 18951-20 Goteborgs tingsritts dom, meddelad 2021-12-22

Tilltalad
KV Antal tilltalade 1 HovR: 1
Antal tilltalade 1 TR: 2
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Grovt bokforingsbrott (3 tillfallen) Grovt skattebrott (10 tillfallen)

Néringspenningtvitt, grovt brott (51 tillfillen)
Néringspenningtvitt (32 tillfallen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r 6 man 3 ar riknat frén att frihetsberdvande
beslutet vunnit laga kraft Nej, se dock nedan

Vad mailet handlar om

KV domdes for grovt bokforingsbrott dels i ett aktiebolag dar han ansags varit faktisk foretradare dels i en
enskild néringsverksamhet. Bokforingsfelen var snarlika i de tva verksamheterna. Det handlade om ej bokforda
in- och utbetalningar pa respektive verksamhets bankkonton och bokforda bristfélliga verifikationer under aren
2018-2019. I aktiebolaget handlade det om inbetalningar om ca 17,5 miljoner kronor och utbetalningar om ca
14,9 miljoner kronor som inte bokforts samt 11 bristfalliga fakturor om ca 950 000 kr som bokforts ena
rakenskapséret och inbetalningar om ca 1.3 miljoner kronor och utbetalningar om ca 2.3 miljoner som inte
bokforts samt bristfalliga fakturor om ca 2,6 miljoner som bokforts det andra rakenskapséret. I den enskilda
firman hade inbetalningar om 9 miljoner kronor inte bokforts och 81 bristfélliga fakturor om tillhopa ca 10,7
miljoner hade bokforts. Utdver det dtalades och domdes KV for néringspenningtvitt bestdende 1 att han 1
bolagets och den enskilda firman tillétit att del av de ovan ndmnda inséttningarna och uttagen gjorts pa de béda
verksamheternas konton. Omsténdigheterna runt transaktionerna var sddana att forutsattningar for att doma for
nédringspenningtvatt var for handen.

Pafoljdsval
Hovritten ansag att straffvardet for brottsligheten som rérde naringspenningtvétt motsvarade fangelse i tva ar och
att den samlade brottslighetens straffvirde motsvarade féngelse tva &r och sex ménader. Enligt hovritten fanns
det inte négra sdrskilda omsténdigheter att beakta vid straffmétningen och ndgon annan pafoljd én fangelse
kunde inte komma ifrdga. Pafoljden bestdmdes till fangelse i tva ar och sex manader.

Héktning m.m.
KV var frihetsberdvad som anhéllen och héktad fran 201201 till och med 201216. Grunden for hiktningsbeslutet
var kollusionsfara.
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19. EB 3355-21 (Forsta ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 4993-22 Hovritten for Vistra Sverige dom, meddelad 2022-09-21
B 2799-22 Goteborgs tingsritt deldom, meddelad 2022-07-15
Tilltalad
MM Antal tilltalade i HovR: 3

Antal tilltalade 1 TR: 6

Grovt bedrégeri (2 tillfallen)

Brott som den tilltalade doms for

Atal som den tilltalade frikinns fran

Grovt penningtvittsbrott

Grovt narkotikabrott
Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om héiktning /
Féangelse 4 ar 10 man Ej yrkat. Utvidgat forverkande om frihetsberévande

1,5 miljoner samt av ett Ja, se nedan

flertal dyrbara klockor.

Skadestand om ca 1,2

miljoner Kr.

Vad malet handlar om

I mélet atalades och domdes MM {or grovt bedrégeri i tva fall. Det rorde sig i ena fallet om tvé personer som
vilseleddes att betala ca 1,1 miljoner kronor for en fastighetsaffar och i den andra delen en bank som vilseleddes
att bevilja ett 1an pa ca 6,1 miljoner kronor. Dértill domdes han f6r grovt narkotikabrott. Ett atal avseende grovt
penningtvittsbrott alternativt néringspenningtvatt, grovt brott, bestdende i mottagande av ca 3,4 miljoner kronor
pa bankkonton vid 26 tillfallen under tva ar ogillades.

Pafoljdsval

fangelse komma i fraga.

Tingsrétten, till vilkens bedomning hovritten anslot sig, konstaterade att straffvirdet for det grova
narkotikabrottet uppgick till 3,5 ars fangelse och att det samlade straffvirdet och straffmétningsvérdet uppgick
till 4 ar och 10 manader. Med hénsyn till brottslighetens art och straffvarde kunde ingen annan paféljd &n

Hiktning m.m.

M var frihetsberdvad som anhéllen och hiktad under perioden 220222-220717 (fram till n6jdforklaring).
Grunden for hdktningsbeslutet efter tingsrattsforhandlingen var flyktfara.
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20. EB 641-17 (Ekobrottskammaren i Ume3)
Mal nr:
B 289-21 Hovritten for Ovre Norrlands dom, meddelad 2022-10-12
B 1039-20 Luleé tingsritts dom, meddelad 2021-02-24
Tilltalad
GS Antal tilltalade i HovR: 2
Antal tilltalade i TR: 3
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Bedrigeri (46 tillfallen) Bedrageri (6 tillféllen)
Grovt bedrigeri (47 tillféllen) Grovt bedrigeri (4 tillfillen)
Bokfo6ringsbrott
Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om héiktning /
Féngelse 4 &r Ej yrkat frihetsberdvande

Nej, se dock nedan

Vad mélet handlar om

GS vilseledde nio malsdganden att till honom utge kortfristiga lan uppgaende till sammanlagt 6ver 14 miljoner
kronor mot hog rénta och snabb éterbetalning. Tva personer domdes i tingsrétten for penningtvéttsbrott och
nédringspenningtvéttsbrott varav négra grova brott for att ha emottagit pengar pé sina konton. Pafoljden for dessa
personer stannade vid villkorlig dom i férening med dagsboter.

Pafoljdsval

Hovritten konstaterade att bedrageribrotten, som inte beddmts som grova, hade begétts systematiskt vilket var en
forsvarande omstandighet (se bestaimmelsen i 29 kap. 2 § 6 p.) Hovritten fann att straffvéirdet for den samlade
brottsligheten uppgick till fangelse i fyra ar och delade tingsrattens bedomning att det saknades omsténdigheter
som paverkade straffvirdet i formildrande riktning. Mot bakgrund av det hoga straffvirdet ansdg hovrétten att
det inte fanns utrymme att vélja annan pafoljd én fangelse och straffmétningsvérdet bestdmdes till fangelse i fyra
ar.

Hiktning m.m.
GS var frihetsberévad som anhallen under perioden 200310-200312 med kollusionsfara som grund for beslutet.
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21. EB 1199-17 (Forsta ekobrottskammaren i Stockholm)
Mal nr:
B 4874-21 Svea hovritts dom, meddelad 2022-10-14

B 10242-18 Solna tingsritts dom, meddelad 2021-03-31

Tilltalad
GY Antal tilltalade 1 HovR: 1
Antal tilltalade 1 TR: 1
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran

Grovt skattebrott (4 tillféllen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r 6 man Ej yrkat frihetsberdvande
Nej, se dock nedan

Vad mélet handlar om

GY, som tidigare arbetat som fastighetsméklare, hade under aren 2014-2017 kdpt och salt ett stort antal
fastigheter och bostadsrétter utan att som inkomst av néringsverksambhet i sina inkomstdeklarationer redovisa de
vinster han gjort pa forséljningarna. Han domdes for grovt skattebrott vid fyra tillféllen (taxeringsaren 2015-
2018) med ett sammanlagt skatteundandragande om ca 3,7 miljoner kronor.

Pafoljdsval

I péfoljdsdelen uttalade hovritten att den brottslighet som GY domdes for motsvarade ett samlat straffvérde pa
strax Over fangelse tva ar och sex manader. Enligt hovrétten hade det inte 1 ndgon instans forekommit en sa
langsam handlidggning att det motiverade en reduktion av straffvirdet (jfr NJA 2021 s. 820). Nagra forsvarande
eller formildrande omstandigheter att ta hénsyn till fanns inte. Paf6ljden bestamdes déarfor till fangelse tva &r och
sex manader. Hovrétten hade da med tillampning av 29 kap. 5 § 8 p. brottsbalken tagit hdnsyn till att skattetillagg
skulle paforas (jfr NJA 2020 s. 734).

Hiktning m.m.
GY var frihetsberévad som anhallen under perioden 181205-181207. Det forekom inget haktningsyrkande i
samband med hovrittsforhandlingen.
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22. EB 1279-21 (Forsta ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 4088-22 Hovritten for Vistra Sveriges dom, meddelad 2022-09-22
B 1357-21 Halmstads tingsrétts dom, meddelad 2022-06-20
Tilltalad
GF Antal tilltalade i HovR: 5

Antal tilltalade 1 TR: 5

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Medhjélp till grovt skattebrott (4 tillfallen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 6 &r Ej yrkat frihetsberdvande
Ja, se nedan

Vad mélet handlar om

Arendet avser en typ av momsbedrigerier med internationella kopplingar i ett avancerat brottsuppligg dir fiktiva
forsdljningar fran utlandet via skenforetag mojliggjort att ett svenskt aktiebolag felaktigt kunnat f2 tillbaka
ingdende moms om ca 158 miljoner kronor. For att dolja brottsligheten och forsvara upptéckt har bl.a. osanna
handlingar uppréttats och aberopats. GF var huvudman och hjarnan bakom upplagget medan dkta makarna MP
och TP foretritt den svenska aktiebolaget. De atalades och domdes for grovt bokforingsbrott och
ndringspenningtvétt, grovt brott, da betalningsstrommar gatt genom bolagets konto. Det handlade om ca 256
miljoner in pa kontot och néstan lika mycket ut fran kontot, dvs totalt drygt 500 miljoner kronor. En advokat
(LA) atalades och domdes for naringspenningtvitt, grovt brott, da han upplatit advokatfirmans klientmedelskonto
till att slussa stora summor felaktigt utbetald ingdende moms genom. Ytterligare en person atalades for medhjélp
till grovt skattebrott men han frikdndes. Det advokatbolag som anvints for att slussa pengar genom alades en
foretagsbot om 1 miljon kronor.

Pafoljdsval

Tingsratten fann det utrett att GF haft en central roll i brottsuppldgget samt att han haft en betydande insyn 1
organisationen, att han haft ett stort utrymme att agera sjalvstiandig, att han instruerat TP i hans agerande samt att
han aktivt delaktigt i genomforandet av detsamma. Hans agerande ansags avgorande for skattebrottens
genomforande. Med hénsyn till GF:s framtriddande roll beddmde tingsratten, oaktat att han &r falldes for
medh;jalp till grova skattebrott, att den samlade brottslighetens straffvirde motsvarade sex ars fangelse. Det
ansags inte finnas nagra formildrande eller forsvarande omstiandigheter att ta hansyn till vid straffméitningen.
Pafoljden bestdmdes dérfor till fingelse sex &r. Hovritten uttalade att brottslighetens straffvirde var mycket hogt
och att det varit friga om ett avancerat brottsupplagg och mycket stora belopp som riskerats undandras staten i
form av mervardesskatt. Enligt hovrétten hade GF varit aktiv och styrande och hans delaktighet — om &n som
medhjélpare — hade varit avgérande for att de grova skattebrotten hade kunnat begés. Hovrétten delade
tingsrattens uppfattning om brottslighetens straffvirde. Vid ett s hogt straffvirde, och med hénsyn till
brottslighetens art, ansag hovritten att skulle paféljden bestimmas till fangelse och tingsrittens dom i
pafoljdsdelen faststalldes dédrmed.

Héktning m.m.

GF, som var utlaindsk medborgare med svag anknytning till Sverige var frihetsberévad som anhallen och héktad
frén den 22 december 2021 fram till dess att domen mot honom vann laga kraft. Som grund for att
hiktningsbeslutet skulle gilla fram till laga kraft angavs flyktfara.
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23. EB 1279-21 (Forsta ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 4088-22 Hovritten for Vistra Sveriges dom, meddelad 2022-09-22
B 1357-21 Halmstads tingsrétts dom, meddelad 2022-06-20
Tilltalad
TP Antal tilltalade i HovR: 5

Antal tilltalade 1 TR: 5

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Grovt skattebrott (4 tillféllen)
Néringspenningtvitt, grovt brott (273 tillféllen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 4 &r 5 ar dven tillfalligt frihetsberdvande
Nej

Vad malet handlar om
Se ovan under nr 23.

Pafoljdsval

Tingsratten fann det utrett att TP haft en central roll i brottsupplagget samt att han haft en betydande insyn i
organisationen. Aven om han i flera avseenden har agerat pa instruktioner av annan, hade han haft ett stort
utrymme att agera sjilvstindigt samt varit fullt inférstddd med upplagget och aktivt deltagit i genomforandet av
detsamma. Enligt tingsréitten uppgick det samlade straffvirdet till sex ars fangelse. Nér det sen géllde
formildrande omstiandigheter anforde tingsratten: ”’I motiven till 29 kap. 5 § andra punkten brottsbalken uttalas
att hansyn till dalig hélsa kan tas bl.a. vid allvarligare fysiska handikapp sdsom forlamning eller starkt nedsatt
syn och da garningsmannen lider av allvarlig sjukdom, framfo6r allt da denna bedéms vara livshotande. For att
dalig hélsa ska beaktas krédvs att det finns ett sdrskilt samband mellan hélsotillstandet och verkstélligheten av ett
fangelsestraff. Det maste kunna forutses att hilsotillstandet skulle medfora nagon sirskilt allvarlig oldgenhet vid
verkstélligheten som darfor skulle drabba den tilltalade oskéligt hért. Sddana oldgenheter kan vara att
funktionsnedsattningen eller sjukdomen skulle gora verkstilligheten sarskilt plagsam eller att verkstilligheten
skulle forsdamra halsotillstandet allvarligt (se prop. 1987/88:120 s. 95 och NJA 2010 s. 485 p. 5). I malet &r utrett
att TP har en omfattande allvarlig fysisk ohélsa, bland annat i form av kronisk terminal njursvikt som kréver
kontinuerlig kontakt med sjukvérden. Den dialysbehandling han genomgér utgdr en livsuppehéllande
behandling. Hans hilsotillstdnd har beskrivits som terminalt och det har framkommit att han har ett stort behov
av stdd 1 vardagen med anledning av sitt hilsotillstdnd. Tingsratten finner mot bakgrund av detta att det vid
straffmédtningen ska tas hansyn till TP:s déliga hélsa. Med beaktande av detta billighetsskil bedomer tingsrétten
att straffmétningsvardet uppgar till fyra ars fangelse. Det finns inte heller for TP:s del skil att vid straffméitning
beakta tredjemanshinsyn och niringsforbudet. Aven om stor hiinsyn bor tas till TP:s déliga hélsa vid
beddomningen av pafoljdsvalet kan detta billighetsskél i hans fall emellertid inte anses sé starkt att ndgon annan
pafoljd én fangelse kan utdomas (jamfor NJA 2021 s. 687 och NJA 1995 s. 106). Det fanns enligt tingsrétten inte
forutsittningar att meddela pafoljdseftergift. Pafoljden bestimdes darfor till fangelse fyra ar. Hovrétten anslot sig
till tingsréttens bedomning.

Héktning m.m.
TP var inte frihetsberdvad, vare sig under forundersékningen eller domstolsforhandlingarna.
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24. EB 1279-21 (Forsta ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 4088-22 Hovritten for Vistra Sveriges dom, meddelad 2022-09-22
B 1357-21 Halmstads tingsrétts dom, meddelad 2022-06-20
Tilltalad
MP Antal tilltalade i HovR: 5

Antal tilltalade 1 TR: 5

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Grovt skattebrott (4 tillféllen)
Néringspenningtvitt, grovt brott (273 tillféllen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 4 &r 3 ar, dven tillfalligt frihetsberdvande
Nej

Vad malet handlar om
Se ovan under nr 23.

Pafoljdsval

Tingsrétten bedomde att det samlade straffvérdet for den brottslighet MP gjort sig skyldig till uppgick till
fangelse i fyra ar varvid tingsritten beaktat beloppens storlek men dven, i sdnkande riktning beaktat MP:s
underordnade roll i brottsuppldgget. Tingsratten bedomde att det inte framkommit nagot i malet som styrkte att
MP:s fysiska ohilsa skulle vara sddan att bestimmelsen i 29 kap. 5 § andra punkten brottsbalken kunde
aktualiseras. Vad giller s.k. tredjemanshénsyn uttalade tingsritten att det kan utgora ett billighetsskal enligt 29
kap. 5 § nionde punkten brottsbalken varvid tingsratten uttalade: ”Bestimmelsen kan tillimpas om ett straff pa
ett helt oproportionerligt och orimligt sétt skulle drabba ndgon annan &n gérningsmannen. Att ndgon t.ex. ar
ensamstdende med vardnad om minderériga barn ér en omsténdighet som ibland i praxis har aberopats for en
mildare pafoljdsbestaimning (prop. 1987/88:120 s. 96). Utifran vad som kommit fram i mélet bedomer tingsritten
inte att det i detta fall finns forutsittningar att beakta tredjemanshansyn”. Tingsrétten ansag inte heller att
néringsforbudet innebér nagot men som skulle beaktas vid straffméitningen. Med hénsyn till det hoga straffvérdet
ansag tingsratten att det saknades forutsattningar att vélja ndgon annan pafoljd dn fangelse och pafoljden
bestamdes till fangelse fyra ar. Hovrétten anslot sig till tingsrattens beddmning med det tilldgget att det i malet
inte fanns négot oberoende yttrande kring barnbarnens situation varfor s.k. tredjemanshénsyn inte kunde beaktas.

Héktning m.m.
MP var inte frihetsberévad under vare sig forundersdkningen eller rattegangen.
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25. EB 1279-21 (Forsta ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 4088-22 Hovritten for Vistra Sveriges dom, meddelad 2022-09-22
B 1357-21 Halmstads tingsrétts dom, meddelad 2022-06-20
Tilltalad
LA Antal tilltalade i HovR: 5

Antal tilltalade 1 TR: 5

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Néringspenningtvitt, grovt brott (40 tillfdllen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r 6 man 4 ar, aven tillfalligt Advokatbolaget alades en frihetsberdvande
foretagsbot om 1 miljon Nej
kronor.

Vad malet handlar om
Se ovan under nr 23.

Pafoljdsval

Hovritten bedomer att den brottslighet som LA domdes for var allvarlig med hinsyn till de stora belopp som
omsatts pa bankkontona, till att det har skett under en langre tid och till att de konton som stallts till forfogande
tillhort en advokatbyra. I sdnkande riktning talade att det inte &r visat att LA hade haft ndgon aktiv roll i
hanteringen av pengarna. Vidare beaktades att LA kan antas komma att uteslutas ur Advokatsamfundet samt att
han meddelats néringsforbud. Vid en sammanvigning av dessa omstandigheter fann hovrétten att
straffmétningsvardet for brottsligheten motsvarade fangelse i tva och ett halvt &r. Med hansyn till det hoga
straffmétningsvérdet ansags annan pafoljd dn fingelse utesluten.

Héktning m.m.
LA var inte frihetsberévad under vare sig forundersokningen eller rattegangen.
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26. EB 5058-18 (Ekobrottskammaren i Linkoping)
Mal nr:
B 2632-20 Svea hovritts dom, meddelad 2022-10-20
B 589-19 Stockholms tingsritts dom, meddelad 2021-02-03
Tilltalad
TL Antal tilltalade i HovR: 2

Antal tilltalade 1 TR: 2

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Brukande av falsk urkund, grovt brott (2 tillfdllen) Grovt skattebrott (1 tillfzlle)

Grovt bedrégeri (78 tillféllen)

Forsok till grovt bedréageri

Grovt bokforingsbrott (22 tillfdllen)
Grovt skattebrott (13 tillfdllen)

Grov urkundsforfalskning (2 tillféallen)
Grovt svindleri

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om héiktning /

Féangelse 7 ar 10 ar dven tillfalligt frihetsberévande
raknat fran dag for Nej, se dock nedan
tingsréttens dom

Vad mélet handlar om

TL var verksam som advokat under 2014-2015 nér han inledde ett affarsmédssigt samarbete med JB som da var
verksam i fastighetsbranschen. Tillsammans kom de att driva ett stort antal bolag. TL hade sjilv och vid ett stort
antal tillféllen tillsammans med JB, i egenskap av foretrddare for flera fastighetsbolag, vilselett flera kreditinstitut
att pa felaktiga grunder bevilja krediter bl.a. genom att aberopa falska och osanna virderingsintyg for fastigheter.
Totalt hade pa det sittet kreditinstituten lurats att utbetala ca 300 miljoner kronor pa felaktiga grunder liksom att
ett stort antal privata investerare forlora runt 200 miljoner kronor pa grund av att de fatt vilseledande information
i samband med att de gjorde sina investeringar. Bokforingsbrotten hade huvudsakligen bestatt i att TL och/eller
JB latit bokfora falska eller osanna verifikationer uppgaende till manga miljoner kronor i flera bolag och under
flera rakenskapsér samt att han latit bokfora falska aktiedgartillskott pA mangmiljonbelopp, detta som ett led i
brottsplanen att lura investerare att bevilja krediter och gora investeringar pa oriktiga grunder. I vissa fall bestod
bokforingsbrotten i underlatenhet att bokfora intraffade affarshandelser uppgéende till miljontals kronor och att
bevara riakenskapsinformation. De grova skattebrotten avsdg huvudsakligen uttagen 16n pa tiotals miljoner
kronor som inte redovisats i olika bolags skattedeklarationer med f6ljd att det uppkommit fara for
skatteundandragande med miljontals kronor avseende arbetsgivaravgift. Dartill kom att erhallna 16ner uppgéende
till flera miljoner kronor inte redovisats i TL:s och JB:s inkomstdeklarationer, dven det med foljd att fara for
skatteundandragande om miljontals kronor avseende inkomstskatt uppkommit.

Pafoljdsval

Hovritten konstaterade att den faktiska skadan uppgatt till 200 miljoner kr och att det darutdver forelegat
beaktansvérd risk for skada uppgaende till betydligt storre belopp vilket gjort att det belopp som varje enskilt
bedrageribrott avsett innebar i sig att vart och ett av brotten var att anse som grovt. Enligt hovrétten hade
brottsligheten dértill praglats av stor forslagenhet och betydande planering med TL som den drivande
organisatren vid brottslighetens genomforande. Den hade ocksé syftat till att berika honom sjadlv med mycket
stora belopp pé bekostnad av banker, kreditinstitut och investerare. Straffvardet for brottsligheten motsvarade
enligt hovrdttens mening 1 sig ett straffvirde som tangerar det straff om &tta ars fangelse som maximalt kan
domas ut. Vid beddmning av sanktionsvirdet beaktades det néringsforbud som meddelats TL liksom de
skattetilligg som paforts honom. Vidare beaktades att TL suttit hdktad med restriktioner under néstan ett ars tid.
Diarmed beaktade hovritten inte att TL redan innan brottsligheten uppdagades uttritt ur Advokatsamfundet och
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att han ddrmed inte fortséttningsvis kan arbeta som advokat. Hovrétten ansag inte heller att en i forhéllande till
brottens art ovanligt lang tid forflutit sedan brotten begicks (2015-2019) varfor ingen sérskild reduktion gjordes
av det skélet. Hovratten anforde att en annan omstandighet som kan paverka straffmétningen i mildrande riktning
ar att handldggningen har varit s& langsam att den har inneburit en krédnkning av den atalades ritt till en réttegédng
inom skalig tid enligt artikel 6.1 i Europakonventionen. Enligt hovritten hade det dock inte framkommit nagot
som tydde pa att handldggningen fram till tingsrittens dom varit langsam men att den handldggning som
forevarit 1 hovritten, ca 2 r och 7 manader, skulle rendera i en viss reduktion av straffet. Aven med beaktande av
den sammanlagda nedséttningen for pafort skattetilligg, meddelat néringsforbud, frihetsberévande med
restriktioner och langsam handldggning ansag hovrétten att straffmétningsvardet uppgick till det av tingsratten
utmdtta sju ar. Tingsréttens dom i denna del dndrades darfor inte.

Hiktning m.m.

TL var frihetsber6vad som anhéllen och hiktad under perioden 190110-191220. Ett hdktningsyrkande i samband
med hovréttsforhandlingen avslogs av hovritten som inte ansag att det foreldg en sé pass konkret flyktfara att
hiktningsyrkandet skulle vinna bifall.
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27. EB 5058-18 (Ekobrottskammaren i Linkoping)
Mal nr:
B 2632-20 Svea hovritts dom, meddelad 2022-10-20
B 589-19 Stockholms tingsritts dom, meddelad 2021-02-03
Tilltalad
JB Antal tilltalade i HovR: 2
Antal tilltalade i TR: 2
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns fran
Brukande av falsk urkund, grovt brott Grovt skattebrott (1 tillfzlle)

Grovt bedrégeri (15 tillféllen)
Grovt bokforingsbrott (10 tillfdllen)
Grovt skattebrott (2 tillfdllen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om héiktning /
Féangelse 3 ar 6 man 7 ar fran laga kraft frihetsberévande
Nej

Vad malet handlar om
Se ovan, nr 26

Pafoljdsval

Enligt hovritten hade JB inte intagit en passiv roll vid brottslighetens utférande utan han hade varit delaktig i
forfarandet under lang tid och att hans medverkan var i vissa delar en nddvindig forutsittning for brottsplanens
genomforande. Vidare att brotten syftat till att berika honom sjédlv med stora belopp pé bekostnad av
investerarna. Hovrétten instdmde i tingsréttens bedomning att straffvardet uppgick till fangelse i fyra ar. Enligt
hovritten fanns det skél att, som tingsritten gjort, vid straffmétningen beakta paforda skattetilligg och meddelat
néringsforbud samt dartill ta hiinsyn till den lingsamma handliggningen i hovritten. Aven med beaktande av
detta ansag hovrétten att det av tingsrétten utmatta straffet pa tre ar och sex manader var vil avvégt och
tingsréttens dom dndrades inte i paféljdsdelen.

Héktning m.m.
JB var inte frihetsberovad i malet.
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28. EB 5450-18 (Forsta ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 6480-21 Hovritten for Viastra Sverige dom, meddelad 2022-11-03
B 7257-19 Goteborgs tingsritts dom, meddelad 2021-10-26
Tilltalad
KL Antal tilltalade i HovR: 1

Antal tilltalade 1 TR: 6

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Grovt bokforingsbrott (5 tillfdllen) Skattebrott (2 tillfdllen)

Grovt skattebrott (2 tillféllen)

Forsvéarande av skattekontroll (2 tillfallen)
Grovt bokforingsbrott (8 tillfallen)
Oredlighet mot borgenérer

Grov oredlighet mot borgenérer (2 tillfallen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om héiktning /
Féngelse 4 &r 5 ar dven tillfalligt frihetsberdvande
Nej, se dock nedan

Vad mélet handlar om

KL drev sedan 30 ar tillbaka en akerirorelse med flera bolag som till f6ljd av forlorade upphandlingar hamnade
pa obestand. KL agerade som faktisk foretrddare och hade bl.a. nirstaende som registrerade foretradare. For att
rddda véirden som byggts upp i dkerirérelsen, tomde han ett av bolagen pa likvida medel genom att vid tre
tillfallen Gverfora storre summor till sina egna konton (sammanlagt ndrmare 3,4 miljoner kronor) och han ség till
att en malvakt registrerades som styrelseledamot i bolaget. Bokforingsbrotten som begicks i flera av bolagen och
avsag flera olika riakenskapsar, bestod i att ej upprétta bokforing under viss tid och i att ej ha bevarat bokforingen
under ett flertal ar. KL hade dven underlatit att [dmna skattedeklarationer for flera bolag med ett
skatteundandragande om ca 2,6 miljoner kronor.

Pafoljdsval

Tingsritten konstaterade att de grova brotten hade begétts i rorelser som omsatt mycket betydande belopp och
haft manga anstillda/sysselsatta chaufforer och att KL:s syfte uppenbart varit att tillgodose sina egna intressen pa
bekostnad av bolagens borgenérer, inte minst det allménnas intresse av att skatt debiteras och betalas. Enligt
domstolen var det frdga om en systematisk brottslighet i bl.a. skatteundandragande syfte. Vart och ett av
bokforingsbrotten, med undantag for en dtalspunkt, hade ett straffvirde som Overstigande ett ars fangelse.
Detsamma géllde de grova oredlighetsbrotten och det grova skattebrottet. Det samlade straffmitningsvardet,
dven med beaktande av att KL &lades néringsforbud, bedomdes uppgé till fyra ars fangelse. Hovrétten anslot sig
till tingsréttens bedomning.

Héktning m.m.
KL var frihetsberdvad som anhallen och héktad under perioden 190514-190719. Det forekom inget
héktningsyrkande i samband med hovrittsférhandlingen.
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29. EB 5860-19 (Forsta ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 4659-21 Hovritten for Vistra Sveriges dom, meddelad 2022-10-13
B 2178-21 Goteborgs tingsritts dom, meddelad 2021-06-30
Tilltalad
RB Antal tilltalade i HovR: 3

Antal tilltalade 1 TR: 5

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin

Grovt bokforingsbrott (6 tillfallen) Grovt bokforingsbrott (1 tillfalle)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /

Féngelse 2 &r 4 man 5 ar éven tillfalligt frihetsberdvande
raknat fran dag for Nej, se dock nedan
tingsrittens dom

Vad mélet handlar om

Malet géllde fyra aktiebolag som drivits av RH och/eller RB som faktiska foretrddare med malvakter eller
slaktingar som formella foretrddare. RH och RB var broder. Verksamheten i de fyra bolagen bestod
huvudsakligen av handel med lastpallar, pallkragar och emballage och innefattade en omfattade
kontanthantering. Ingen bokforing hade upprittats i bolagen. RB och RH bedomdes vara faktiska foretrddare for
de flesta av bolagen. Brottsligheten begicks under dren 2018-2021 och de domdes for att ¢j tillsett att bokfora
inbetalningar till och utbetalningar fran bolagen uppgéende till miljontals kronor. Det konstaterades att bolagen
bekostat privata inkop for bl.a. RB och RH avseende t.ex. bilar. Det beddmdes att brotten begatts i
skatteundandragande syfte.

Pafoljdsval

Tingsrétten ansag att straffmétningsvérdet uppgick till 3 ars fangelse efter att meddelat néringsférbud beaktats i
sdankande riktning. Hovrétten sinkte straffet till 2 ar och 4 méanader. Nér det gillde straffvardet for RB:s
brottslighet beaktade hovritten i skdrpande riktning bland annat att han varit drivande vid forvdrven av tre av
bolagen, att han registrerat en person i styrelsen for tva av bolagen utan dennes godkinnande och att han vid flera
tillfillen utgett sig for att vara en person vid namn CA genom att legitimera sig med dennes BankID. Enligt
hovrittens bedomning uppgick straffmatningsvérdet for brottsligheten till fangelse tva ar och fyra méanader.
Hovritten hade dé @ven beaktat att RB domdes for grovt bokforingsbrott i december 2016 och att det darfor &r
frdga om é&terfall i likartad brottslighet. I sinkande riktning hade hovritten tagit hénsyn till det men RB drabbats
av till foljd av naringsforbudet. Vid paféljdsvalet beaktades dven att RB var ensam vardnadshavare for ett
minderarigt barn. Med hénsyn till det hdga straffméitningsvérdet ansadg dock hovritten att ndgon annan péfoljd én
fangelse inte kunde komma i friga. Fangelsestraffets ldngd bestdmdes i enlighet med straffmétningsvérdet.

Héktning m.m.
RB var frihetsberdvad som anhallen och héktad under perioden 210209-210609. Det forekom inget
héktningsyrkande i samband med hovrittsférhandlingen.
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30. EB 5860-19 (Forsta ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 4659-21 Hovritten for Vistra Sveriges dom, meddelad 2022-10-13
B 2178-21 Goteborgs tingsritts dom, meddelad 2021-06-30
Tilltalad
RH Antal tilltalade i HovR: 3
Antal tilltalade i TR: 5
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Grovt bokforingsbrott (5 tillfallen) Grovt bokforingsbrott (2 tillfillen)
Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r 5 ar éven tillfalligt frihetsberdvande
raknat fran dag for Nej, se dock nedan
tingsrittens dom

Vad malet handlar om
Se ovan nr 29.

Pafoljdsval

Tingsrétten konstaterade att RH tidigare hade domts for liknande brottslighet och att han inte tagit ansvar for det
han missténks for. Brotten hade sammantaget avsett mycket betydande belopp. Vid bedémningen av
brottslighetens straffmétningsvarde beaktade tingsrétten i mildrande riktning att RH meddelades néringsforbud
(se nedan) och faststéllde det samlade straffméatningsvérdet till fingelse i tre ar. Med hénsyn till brottens art och
straffvirde ansag tingsritten att nagon annan pafoljd dn féngelse inte kunde komma i frdga. Pafoljden bestdimdes
till fangelse tre ar. Hovratten ansag ddremot att straffmétningsvardet for RH:s brottslighet uppgick till fangelse i
tvé ar efter beaktande av det men han drabbats av till foljd av néringsforbudet. Med hénsyn till det hoga
straffméitningsvérdet ansag hovritten att ndgon annan pafoljd &n fangelse inte kunde komma i fraga.
Féngelsestraffets langd bestdmdes i enlighet med straffméitningsvérdet.

Hiktning m.m.
RH var frihetsberévad som anhéllen och hiktad under perioden 210209-210609. Det férekom inget
haktningsyrkande i samband med hovrattsforhandlingen.
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31. EB 5907-19 (Ekobrottskammaren i Uppsala)

Mal nr:

B 15280-21 Svea hovritts dom, meddelad 2022-09-30

B 6914-20 Vistmanlands tingsrétts dom, meddelad 2021-11-20
Tilltalad
RW Antal tilltalade i HovR: 1

Antal tilltalade 1 TR: 1

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns fran

Grovt bokforingsbrott Grovt bedrageri

Grovt skattebrott (2 tillféllen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /

Féngelse 2 &r 6 man 5 ar frén laga kraft frihetsberdvande
Nej

Vad malet handlar om

RW hade som foretradare for ett aktiebolag underlatit att under det rdkenskapsar som foregick konkursbeslut
bokfora intrédffade affdrshdndelser innefattande inbetalningar om ca 30 miljoner kronor samt utbetalningar pa
motsvarande summa. Dértill domdes RW {or grovt skattebrott vid tva tillfallen genom att han i sina
inkomstdeklarationer for inkomstaren 2018-2019 underlatit att redovisa erhéllen 16n om ca 6,4 respektive 2,1
miljoner kronor med fara for skatteundandragande om ca 3,6 respektive 1,1 miljoner kronor som f6ljd. EW
alades att betala skattetilligg om 40 % pa respektive oredovisad inkomst.

Pafoljdsval

RW foérekom i belastningsregistret under ett avsnitt. Han domdes den 29 april 2020 av Véastmanlands tingsrétt for
bokforingsbrott till skyddstillsyn med samhéllstjénst 80 timmar och alternativstraffet fangelse tre ménader.
Straffmétningsvardet for de nu aktuella gdrningarna motsvarade enligt tingsratten fangelse tva ar och sex
manader. I den beddmningen beaktade tingsratten att RW meddelats ndringsforbud om fem ar och att han alagts
att betala skattetillagg (se nedan) samt att han har domts for annan brottslighet efter de nu aktuella gdrmingarna.
Enligt tingsritten dr grovt bokforingsbrott och grovt skattebrott brott av sddan art att paféljden normalt ska
bestdammas till faingelse. P& grund ddrav och brottens straffvirde ansdg tingsratten att annan pafoljd dn fangelse
inte kunde komma ifrédga. P4f6ljden bestaimdes dérfor till féngelse i tva &r och sex manader. Hovrétten delade
tingsrittens beddmning och anség inte att det fanns skél att sétta ned straffméatningsvérdet ytterligare med hénsyn
till den tid som forflutit sedan brotten begicks eller pa grund av de forbattringar i RW:s livssituation som intréaffat
efter tingsrittens dom.

Héktning m.m.
RW var inte frihetsberévad under vare sig forundersokningen eller domstolsprocessen.
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32. EB 8105-18 (Forsta ekobrottskammaren i Stockholm)
Mal nr:
B 4245-21 Svea hovritts dom, meddelad 2022-11-03
B 8941-20 Stockholms tingsrétts dom, meddelad 2021-03-10
Tilltalad
JK Antal tilltalade i HovR: 1

Antal tilltalade 1 TR: 1

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Grovt bokforingsbrott (3 tillfdllen)
Grovt skattebrott (10 tillfadllen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r 5 ar frén laga kraft Ett AB alades betala frihetsberdvande
foretagsbot om 1,5 miljoner | Nej
kronor

Vad mélet handlar om

JK hade under tre rakenskapsér 14tit bokfora och stor méngd osanna/falska verifikationer i bolagets bokforing
uppgéende till flera miljoner konor samt dvensa att felaktigt bokfora ingdende moms om ca 2 miljoner kronor
beldpande pa dessa fakturor. Han bokforde dven osanna/falska intéktsverifikationer pa ungefarligen samma
belopp. Dirtill lamnade han oriktiga uppgifter till Skatteverket avseende avdragsgill ingdende moms vilket
medfort fara for skatteundandragande med néstan 3,7 miljoner kronor. Bokforingsbrotten och skattebrotten
bedomdes som grova pa grund av att falska handlingar hade anvénts, att det rort sig om mycket betydande
belopp, att brottsligheten har skett systematiskt och varit av synnerligen farlig art. JK hade erként garningarna
och berittat om hur han begatt brotten.

Pafoljdsval

Tingsrétten konstaterade att den brottslighet som JK gjort sig skyldig till hade ett straffvirde motsvarande
fangelse i tva ar och sex méanader. Med hansyn till brottslighetens straffvirde och art ansag tingsritten att annan
pafoljd an fangelse inte kunde komma ifraga. Vid straffmétningen beaktade tingsratten att JK meddelats
néringsforbud och att hans bolag &lagts att betala en foretagsbot. Fangelsestraffets lingd bestimdes dérfor till tva
ar och tre manader. Hovrétten gjorde inte ndgon annan bedémning &n den som tingsratten gjorde i fragan om
straffvédrdet for den samlade brottsligheten. Vid straffmétningen beaktade hovratten att JK hade lamnat uppgifter
under forundersokningen som varit av vasentlig betydelse for utredningen av brottsligheten (se 29 kap. 5 a §
brottsbalken) samt att det hade varit ett avsevirt stillestand i hovréttens handldggning av malet. Sammantaget
ansag hovritten att JK skulle kompenseras pa sa sétt att straffmétningsvardet motsvarade tva ars fangelse. Mot
bakgrund av det hoga straffmétningsvérdet anség hovrétten att det saknades forutsittningar att bestimma annan
pafoljd an fingelse.

Héktning m.m.
JK var inte frihetsberdvad under vare sig forundersékningen eller domstolsprocessen.
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33. EB 631-19 (Ekobrottskammaren i Ume3)
Mal nr:
B 986-22 Hovritten for 6vre Norrlands dom, meddelad 2022-12-02
B 655-20 Skellefted tingsrétts dom, meddelad 2022-09-19
Tilltalad
VR Antal tilltalade i HovR: 1

Antal tilltalade 1 TR: 3

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Grovt bokforingsbrott (3 tillfdllen)

Grovt skattebrott (2 tillféllen)

Skattebrott (3 tillfallen)

Néringspenningtvitt, grovt brott (41 tillfallen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om héiktning /
Féangelse 4 ar 5 ar fran laga kraft Skattetilldgg beslutades frihetsberévande
Ja, se nedan

Vad mailet handlar om

VR édgde och drev aktiebolaget RSO som bedrev en rad olika aktiviteter sdsom fastighetsaffarer, fastighets-
forvaltning, uthyrningsverksamhet, kafé och skonhetssalong. Den I6pande bokforingen skottes av IMD. IMD:s
make, BD, bedrev ett foretag i fastighetsméklarbranschen. Under aren 2016-2017 mottog RSO
utlandsbetalningar fran ett antal bolag uppgaende till sammanlagt ca 12,8 miljoner kronor och de bokfordes 1
bolaget trots att det saknas underlag som visade vad transaktionerna avsag. Det hade dven bok{0rts utbetalningar
fran RSO uppgéende till ca 6,1 miljoner kronor med bristande underlag med foljd att transaktionernas riktighet
inte gatt att bedoma. Bolaget hade dven underlatet att bokfora loneutbetalningar till VR uppgaende till ca 2,5
miljoner kronor. Bolaget hade inte redovisat arbetsgivaravgifter belopande pa den utbetalda 16nen och VR hade
inte heller deklarerat inkomsten i sin inkomstdeklaration. VR domdes for dessa brott och mottagandet av
pengarna fran utlandet bedomdes utgdra naringspenningtvétt, grovt brott. Utdver detta domdes VR for att i en
enskild néringsverksamhet ha asidosatt bokforingsskyldigheten under tvé rédkenskapsar (2016-2017) genom att
inte uppritta l16pande bokforing innefattande inbetalningar om ca 1,8 respektive ca 3 miljoner kronor fran de
utlandska bolagen. Det kan ndmnas att viss del av de inbetalade medlen anvénts till fastighetsforvarv omgardade
med en del markliga omstidndigheter ddar BD varit delaktig. IMD domdes av tingsritten for bokforingsbrott och
BD {06r néringspenningtvitt till icke frihetsberdvande pafoljder. Domen mot de tvé sistndmnda var inte foremal
for provning i1 hovrétten.

Pafoljdsval

Hovritten bedomde att gérningarnas samlade straffvérde ndgot dversteg fingelse i fyra ar. Vid straffmétningen
fann hovritten inte skél att beakta att VR alades ett femarigt naringsforbud, da naringsférbudet 1 hennes
fall inte ansags vara ett allvarligt hinder for hennes yrkesutdvning och forsorjningsmaojligheter (se
rattsfallet NJA 1983 s. 163). Hon bedrev ingen niringsverksamhet vid tidpunkten for hovrittens dom
och hade sjilv uppgett att hennes mél i framtiden &r att hitta en anstéllning, inte att bedriva
ndringsverksamhet. Hovritten beaktade dock vid straffmétningen att VR pafordes skattetilligg (se
rittsfallet NJA 2020 s. 734) samt i ndgon man att 14ng tid forflutit frn brottet till dess hon fick del av
atalet, och bestdmde, med dndring av tingsrittens dom, pafoljden till fangelse 4 ar.
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Hiktning m.m.

VR var hiktad i sin utevaro och greps den 5 juni 2022. Vid haktningsforhandling den 7 juni 2022 hdvde
tingsrétten det tidigare hiaktningsbeslutet och forsatte henne pa fri fot. I samband ddarmed beslutade tingsritten
om reseforbud med anmaélningsskyldighet. Efter att JK brutit mot reseforbudet greps hon pa Arlanda da hon var
pa vig att lamna landet. Hon hiktades pa nytt den 19 juli 2022 och forblev hiktad dven efter hovrattens dom.
Grunden for hiktningsbeslutet var flyktfara.
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34. EB 6257-17 (Forsta ekobrottskammaren i Stockholm)
Mal nr:
B 15709-21 Svea hovritts dom, meddelad 2022-11-30
B 794-19 Nacka tingsritts dom, meddelad 2021-12-01
Tilltalad
EBP Antal tilltalade i HovR: 1

Antal tilltalade 1 TR: 1

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Grovt bokforingsbrott (5 tillfdllen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 3 ér 5 ar éven tillfalligt frihetsberdvande
Nej

Vad mélet handlar om

EBP var styrelseledamot i tva aktiebolag och hon var ddrmed ansvarig for att bolagens bokforingsskyldighet
uppfylldes. Hon domdes for att ha dsidosatt det ena bolagets bokforing under tva rikenskapsér och det andra
under tre rakenskapsér. Det handlade bl.a. om in- och utbetalningar uppgaende till mer dn 100 miljoner kronor
som inte bokforts.

Pafoljdsval

Till f6ljd av det &r stora belopp som inte bokforts var straffvirdet ocksa hogt och motsvarade enligt tingsrittens
uppfattning féngelse i tre ar. Tingsratten ansag inte att EBP:s sjukdom eller tiden fran brott till lagforing skulle
leda till att straffet sattes ned. Enligt tingsratten hade EBP:s sjukdom inte sa kraftigt paverkat hennes livssituation
som krévs for en sddan nedséttning. Nér det géller tiden som forflutit frén gérningarna till tidpunkten for dom
konstaterade tingsritten att giarningarna polisanmaéldes i oktober 2017 och i december 2018. Fran dessa tillfillen
fram till tidpunkt for dom hade det inte gatt sé lang tid att det fanns utrymme for att 1ata detta paverka straffets
langd. Pafoljden for EBP faststilldes i enlighet med straffvérdet. Eftersom straffvardet var sa hogt fanns inte
utrymme for annan pafoljd dn fingelse. Hovritten anslot sig till tingsrittens beddmning.

Héktning m.m.
EBP var inte frihetsberdvad under vare sig forundersokningen eller domstolsprocessen.
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35. EB 7756-20 (Ekobrottskammaren i Linkoping)

Mal nr:
B 12602-22 Svea hovritts dom, meddelad 2022-12-07
B 2644-22 m.fl. Eskilstuna tingsritts dom, meddelad 2022-10-27

Tilltalad
LAR Antal tilltalade i HovR: 1
Antal tilltalade 1 TR: 1
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Bokforingsbrott (3 tillfillen)
Narkotikabrott
Ringa narkotikabrott

Forsok till ran

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féangelse 2 ar 2 man Ej yrkat Skadestand om ca 92 000 kr | frihetsberévande
utdémdes. Ja, se nedan

Vad mailet handlar om

LAR drev enskild niringsverksamhet under tre rékenskapsar utan att ha uppréttat nagon bokforing. Hans
ménatliga inkomst frdn verksamheten uppgick till ca 14 000 kr. Han domdes dven for innehav av 378 gram
cannabisharts och bruk av narkotika. Han hade ocksa forsokt rana en pantbank genom att han hotat personalen
med att han hade en bomb i en medhavd viska.

Pafoljdsval

Straffvirdet for forsok till ran bedomdes av tingsratten uppga till i vart fall 2 ar. Det samlade straffvirdes
bestdmdes till 2 ar och 2 ménaders fangelse. Inga formildrande eller forsvérande omsténdigheter anségs foreligga
och straffmétningsvardet blev darfoér detsamma som straffvirdet. Hovrétten instdmde i tingsrittens bedomning.

Héktning m.m.
LAR var frihetsberévad fran den 5 september 2022 och sa dven efter hovrittsforhandlingen fram till och med
laga kraft, grunden var recidivfara.
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36. EB 111-22 (Andra ekobrottskammaren i Stockholm)
Mal nr:
B 3878-21 Svea hovritts dom, meddelad 2022-12-16
B 6154-20 Sodertdrns tingsritts dom, meddelad 2021-03-02
Tilltalad
CA Antal tilltalade i HovR: 1
Antal tilltalade i TR: 1
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Grov troloshet mot huvudman (6 tillféllen) Troloshet mot huvudman (1 tillfélle)
Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r Nej, ej yrkat Skadestéand till sex frihetsberdvande
malsdganden om tillhopa Nej, se dock nedan
375 209 kronor

Vad malet handlar om

CA hade i egenskap av god man och forvaltare tillgodogjort sig medel for ett flertal personer bl.a. genom att fora
Over pengar fran deras konton till sitt eget och ddrmed sammanblandat medlen for att darefter komma att tilldgna
sig del av medlen vilka anvénts for att bestrida privata kostnader. Totalt tillgodogjorde hon sig ndrmare 800 000
kronor pa detta sitt under dren 2010-2018. Hovritten bedomde sex av sju giarningar som en brottsenhet och
dartill som grovt brott. I det sjunde fallet var fraga om ett fatal transaktioner och ett relativt blygsamt belopp
vilket gjorde att det rubricerades som ett normalgradsbrott. Detta brott var dock preskriberats varfor den
atalspunkten ogillades.

Pafoljdsval

Hovritten anség att straffvirdet for den samlade brottsligheten motsvarade tvé ars fangelse. Det fanns, enligt
hovritten, inte nagra formildrande eller forsvarande omsténdigheter att beakta. Med hénsyn till straffvérdet
saknades det forutsattningar att vélja ndgon annan pafoljd dn fangelse. Langden av fangelsestraffet bestimdes i
enlighet med straffvardet. Tingsriattens dom dndrades pa sa sitt att pafoljden bestamdes till tva ars fangelse.

Héktning m.m.
CA var frihetsberdvad som anhallen och hiiktad under perioden 200505-200520.
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37. EB 3458-21 (Andra ekobrottskammaren i Goteborg)
Mal nr:
B 3661-22 Hovritten for Vistra Sverige, meddelad 2022-12-13

B 11357-21 Goteborgs tingsratts dom, meddelad 2022-04-29

Tilltalad
AW Antal tilltalade i HovR: 1
Antal tilltalade i TR: 2
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Grovt bokforingsbrott (10 tillféllen)
Grov forskingring
Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 4 &r 6 man 7 ar aven tillfalligt. En forening (FFiG) alades frihetsberdvande
foretagsbot om 1 500 000 kr | Nej, se dock nedan
och ett AB élades
foretagsbot om 1 000 000
kr.

Vad malet handlar om

Malet géllde dels en forening i Goteborg (FFiG) som drev flera skolor pé olika nivaer, bl.a. Rédmosseskolan.
AW var styrelseledamot i foreningen och rektor i skolan. Utdver det omfattade atalet ytterligare en ideell
forening som bedrev skolverksamhet (P Utbildning) dar AW var faktisk foretradare och kontaktperson gentemot
bl.a. Skolverket. Slutligen omfattade atalet &ven WKI AB som dgdes av AW och dér dgandet sedermera dvergatt
till AW:s son. AW domdes for att ha forskingrat ca 12,1 miljoner kronor fréan féreningen FFiG och genom att
lata bokfora osanna fakturor om ca 17,5 miljoner kronor for att délja utbetalningar fran foreningen. Han domdes
ocksa for att ha 1atit bokfora osanna fakturor om ca 14,9 miljoner kronor i WKI AB liksom att han ej 14tit
bokfora inbetalningar om ca 4,4 miljoner kronor i P Utbildning.

Pafoljdsval

Tingsratten ansag att straffvirdet for de brott som AW har gjort sig skyldig till uppgick till ndrmare fem éars
fangelse. Med hénsyn till att den aktuella brottsligheten lett till att AW blivit avskedad fran sitt arbete anséags
straffmétningsvardet nagot lagre. Savil det hoga straffvdrdet som de grova bokforingsbrottens karaktar gjorde att
det var helt uteslutet att 6vervdga nagot annat dn ett fangelsestraff for AW som utifrén straffméatningsvérdet
bestidmdes till fyra ar och sex ménader. Hovritten instimde i tingsréttens bedomning att det samlade straffvirdet
uppgick till ndrmare fem ars fangelse. Hovritten ansag att man i ndgon mén borde ta hénsyn tas till att AW varit
alagd reseforbud med anmélningsskyldighet. Med beaktande dven av att AW blivit avskedad fran sitt arbete
delade hovritten tingsrittens uppfattning att fingelsestraffets langd skulle bestdmmas till fyra &r och sex
manader. Det forhallandet att AW meddelats naringsforbud medforde ingen inverkan pa fangelsestraffets

langd.

Hiktning m.m.
AW var frihetsberévad som anhallen under perioden 210707-210709 och var sedan belagd med reseforbud fram
till dess att verkstallighet av fangelsestraffet paborjades.
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38. EB 5733-20 (Forsta ekobrottskammaren i Stockholm)
Mal nr:
B 13663-22 Svea hovritts dom, meddelad 2022-12-19
B 2480-22 Sodertdlje tingsritts dom, meddelad 2022-11-03
Tilltalad
SJ Antal tilltalade i HovR: 1
Antal tilltalade i TR: 1
Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Grovt bokforingsbrott
Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r 3 ar frén laga kraft frihetsberdvande
Ja, se nedan

Vad mélet handlar om

SJ bedomdes vara faktisk foretrddare i ett aktiebolag dér han var straffrattsligt ansvarig for att
rakenskapsinformation for rdkenskapsaret 2018/2019 inte bevarats. Genom att inte bevara bokforingen kunde
intékter om ca 65 miljoner kronor och kostnader om ca 37 miljoner kronor inte kontrolleras.

Pafoljdsval

Enligt tingsrattens uppfattning motsvarade straffvirdet liksom straffmétningsvérdet féngelse i omkring tva ér.
Mot bakgrund av det hoga straffmétningsvérdet ansag tingsrétten att annan pafoljd én fangelse inte kunde
komma i fraga. Hovrétten anslot sig till tingsrédttens bedomning.

Hiktning m.m.

SJ var frihetsberévad som anhallen och héktad fran 220804 och hovritten beslutade att han skulle kvarbli i hdkte
till dess domen i ansvarsdelen vann laga kraft. Grunden for héktningsbeslutet var flyktfara da SJ var indisk
medborgare med bostad savil i Sverige som i Indien.
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39. EB 7185-20 (Forsta ekobrottskammaren i Malmo)
Mal nr:
B 3727-22 Hovritten 6ver Skéne och Blekinges dom, meddelad 2022-12-19
B 1854-22 Malmos tingsrétts dom, meddelad 2022-09-30
Tilltalad
TH Antal tilltalade i HovR: 2

Antal tilltalade 1 TR: 2

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikiinns frin
Medhjélp till grovt skattebrott
Medhjélp till grovt bokforingsbrott
Brott mot aktiebolagslagen

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 3 &r 6 man Ej yrkat frihetsberdvande
Ja, se nedan

Vad mailet handlar om

Arendet avser en typ av momsbedrigerier med internationella kopplingar i ett avancerat brottsuppligg dir fiktiva
forsdljningar fran utlandet via skenforetag mdjliggjort att ett svenskt aktiebolag felaktigt kunnat f2 tillbaka
ingdende moms om ca 26 miljoner kronor. Arendet var en utldpare fran ett annat stort s.k. Telecomérende. For
att dolja brottsligheten och forsvara upptickt har bl.a. osanna handlingar uppriattats och dberopats. Aktiebolaget
MIG anvindes som ett led i brottsligheten. I bolaget bokfoérdes osanna fakturor om ca 130 miljoner kronor
avseende inkOp av minneskort fran ett annat svenskt bolag. Kopet inkluderade ingdende moms om ca 26 miljoner
kronor som bolaget redovisade till Skatteverket. I bolaget var en malvakt registrerad som styrelseledamot. TH
var inte det verklige huvudmannen bakom brottsligheten och inte heller att betrakta som faktisk foretrddare for
bolaget men han var pé olika sétt behjélplig med atgirder nddvéindiga for att brottsligheten kunde genomforas.
Bland annat tillsag han att malvakten registrerades som styrelseledamot, han instruerade malvakten att vidta
vissa atgérder sdsom att godkédnna felaktiga momsdeklarationer, han hade kontakt med bokforaren och tillsdg att
de osanna fakturorna bokfordes samt att de felaktiga skattedeklarationerna ldmnades till Skatteverket.

Pafoljdsval

Hovritten konstaterade att TH gjort sig skyldig till medhjélp till grovt bokforingsbrott och medhjilp
till grovt skattebrott samt att han begétt girningarna med avsiktsuppsat. Det grova skattebrottet
innefattade fara for skatteundandragande om drygt 26 miljoner kr och asidosdttandet av
bokforingsskyldigheten avsag drygt 100 miljoner kr. Hovrétten konstaterade vidare att TH haft en
underordnad roll 1 forhallande till den eller de personer som har varit faktiska foretrddare 1 bolaget. Det
ansdgs inte bevisat att han var inforstddd med att gidrningarna ingatt som ett led i en mer omfattande och
systematisk brottslighet. Det samlade straffvdrdet for TH:s brottslighet bedomdes nagot dverstiga
fangelse i tre ar och sex ménader. Vid straffmétningen togs hénsyn tas till att TH varit hdktad med
restriktioner 1 drygt sex manader och fangelsestraffets langd sattes darfér ned med en ménad med
hinvisning till NJA 2015 s. 769. Hovritten konstaterade att nigon annan pafoljd 4n fingelse inte kunde
komma 1 friga med hénsyn till det hoga straffmatningsvérdet.

Héktning m.m.
TH var frihetsberdvad som anhallen och hiktad fran 220218 och hovrétten beslutade att TH skulle kvarbli i hdkte
fram till att dom vann laga kraft mot honom. Grunden f6r héktningsbeslutet var flyktfara.
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40. EB 6760-20 (Finansmarknadskammaren)
Mal nr:
B 6890-21 Svea hovritts dom, meddelad 2022-12-21
B 2060-21 Stockholms tingsritts dom, meddelad 2021-05-12
Tilltalad
POL Antal tilltalade i HovR: 3

Antal tilltalade 1 TR: 6

Brott som den tilltalade doms for Atal som den tilltalade frikinns fran
Grovt insiderbrott (6 tillféllen)

Pafoljd m.m. Néringsforbud Ovrigt Beslut om hiktning /
Féngelse 2 &r Nej ej yrkat Forverkat utbyte av brott om | frihetsberévande
9061 kr Nej, se dock nedan

Vad mélet handlar om

POL arbetade vid en svensk storbank dar han bistod bl.a. kunder med att finansiera storre transaktioner vid t.ex.
foretagsforvarv eller verksamhetsoverlatelser. I denna egenskap fick han tillgéng till icke offentliggjord
information rorande ett flertal pagaende afférsprojekt. Han var god véin med MW. POL domdes for att han tipsat
MW och ett flertal slaktingar till MW om forestdende storre affarer med uppmaning att kdpa aktier. I vissa fall
lamnade MW information vidare till sina slaktingar. POL kopte sjélv aktier pd grundval av insiderinformation
som han fatt. Efter inkdp av aktier offentliggjordes affdarerna och aktiernas vérde steg, i vissa fall kraftigt vilket
ledde att de som kdpt aktierna pa grund av den otillatna insiderinformationen gjorde miljonvinster pa affarerna.
Det rorde sig om sex storre affarer under aren 2016-2020.

Pafoljdsval

Tingsratten bedomde straffvardet till fangelse 1 2 ar och 6 manader. Vid straffmétningen beaktades att POL
avskedats fran banken och faststéllde darefter straffmatningsvérdet till fangelse 1 tva ar. Mot bakgrund av det
hoga straffmétningsvérdet kunde ingen annan péfoljd én fingelse komma i fraga. Hovrétten anslot sig till
tingsréttens bedomning av straffméitningsvardet med det tilldgget att det d&ven skulle beaktas att POL en s.k.
SwedSec-licens men trots detta ansdg hovritten att straffmétningsvérdet skulle stanna pa fangelse i tva ar.

Hiktning m.m.
POL var frihetsberévad som anhallen och héktad under perioden 210209-210420. Det férekom inget yrkande om
haktning i hovritten.
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41. EB 6760-20 (Finansmarknadskammaren)
Mal nr:
B 6890-21 Svea hovritts dom, meddelad 2022-12-21
B 2060-21 Stockholms tingsritts dom, meddelad 2021-05-12
Tilltalad
MW Antal tilltalade i HovR: 3

Antal tilltalade 1 TR: 6

Brott som den tilltalade doms for
Grovt insiderbrott (4 tillféllen)

Atal som den tilltalade frikinns fran
Insiderbrott och grovt insiderbrott

Pafoljd m.m. Néringsforbud
Féngelse 2 &r Nej ej yrkat

Ovrigt Beslut om hiiktning /
Forverkat utbyte av brott om | frihetsberévande
1362 346 kr Nej, se dock nedan

Vad malet handlar om
Se ovan, nr 40

Pafoljdsval

bedomning.

Tingsratten bedomde det sammanlagda straffvardet till fangelse i tva ar. Inga formildrande omstéandigheter
ansags foreligga varfor straffmitningsvardet blev detsamma som straffvirdet och pa grund av det hdga
straffmétningsvérde kunde ingen annan péafoljd én fangelse domas ut. Hovrétten anslot sig till tingsréttens

Héktning m.m.

haktning i hovritten.

MW var frihetsberdvad som anhéllen och hiktad under perioden 210209-210420. Det férekom inget yrkande om
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Ekobrottsmyndigheten Sida 1(2)
Overaklagarens kansli EBM2023-29
Vice Overaklagare Per Hedman 2023-01-09

Projektplan

Projektets namn: Domsgranskning 2022 — hovrittsdomar dir det domts till
fangelse i tva ar eller mer

Ansvarig enhet: Overaklagarens kansli

Projektansvarig: vice overaklagare Per Hedman

Ovriga projektdeltagare: ---

Kort bakgrund

Enligt Ekobrottsmyndighetens tillsynsplan for 2023 ska hovrittsdomar
meddelade under ar 2022 dér det domts till fangelse 1 tva ar eller mer granskas.
Enligt tillsynsplanen ska uppgifter om pafoljd och brott sammanstillas liksom
beslutade personella tvangsmedel baserat pa flyktfara.

Syfte och mal

Syftet med projektet dr askadliggdra framgangsrika mal som EBM drivit under
aret samt att belysa fragor rorande straffviarde, pafoljdsval, talan om
néringsforbud och exempel pa nér personella tvangsmedel kan anvindas vid
allvarlig brottslighet. Malet ar att ge stod for den operativa verksamheten och
Oka enhetligheten inom myndigheten géllande berdrda fragor.

Omfattning och inriktning

Projektet ska omfatta alla hovrittsdomar meddelade under 2022 dér tva ars
fangelse eller mer domts ut. Vissa uppgifter fran domarna ska sammanstillas bl.a.
uppgifter om pafoljd och brott, domstolarnas dverviganden i frigan om straffvirde
och straffmétning, meddelade néringsforbud, domstolens beslut gillande
atertagande av brottsvinster samt frihetsberovanden.

Metod
Samtliga inhdmtade domar ska granskas utifran angivet syfte och mal.

Tidplan
Tillsynsprojektet ska redovisas i en tillsynsrapport senast den 31 januari 2023.

Resurser och budget
Projektet genomfors av personal pa 6verdklagarens kansli. Inga kostnader utdver
det forvintas.

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 22098 Hantverkargatan 11 010-562 90 00 huvudregistrator@ekobrottsmyndigheten.se
104 22 STOCKHOLM

Telefax Webbadress
www.ekobrottsmyndigheten.se
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Avslutning och uppfoljning

Projektet kommer att redovisas i en tillsynsrapport. I den kommande
tillsynsrapporten kommer en analys av resultatet av granskningen att goras.
Forslag till atgérder och hur vidtagna atgérder bor foljas upp kommer att
overvigas liksom om det finns anledning att fortsédtta granskning kommande
verksamhetsér.

Katarina Tidén
Overiklagare

Per Hedman
Vice overdklagare
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