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Justitiedepartementet

Angaende remiss av EU-kommissionens forslag till The European
Commission proposed arecast of the European Investigation
Order (EIO) Directive and European Remote Participation Order
(ERPO)

Ekobrottsmyndigheten lamnar harmed sitt yttrande 6ver rubricerat forslag.

Ekobrottsmyndighetens ldamnar endast synpunkter pa de delar av forslaget som berér
myndighetens verksamhet.

Sammanfattning

Ekobrottsmyndigheten tillstyrker forslagen att omarbeta direktivet om den europeiska
utredningsordern (European Investigation Order [EIO]) for gransdverskridande
bevisinhamtning. Vidare tillstyrker Ekobrottsmyndigheten forslaget att inféra en ny
europeisk order om deltagande pa distans (European Remote Participation Order [ERPO]).

Ekobrottsmyndigheten framhaller att

« mojligheten att anvanda sjalvstandigt forverkande behover tydligt framga av direktivet om
den europeiska utredningsordern

« vilka situationer och vilken teknik som omfattas av artikel 30 respektive artikel 34 behdver
klargoras

« forhallandet mellan artikel 30 i forslaget och artikel 40 i Schengenkonventionen behéver
fortydligas

« hemlig dataavlasning (HDA) behdver omfattas av direktivet

« kravet pa den frihetsberdvads samtycke till deltagande pa distans behdver beredas.

Ett tydligt och vélfungerande regelverk skapar béattre forutsattningar att utreda och lagféra
brott inom EU. Det bidrar dven till att uppratthalla allmanhetens fortroende for det
straffrattsliga systemet inom EU.

Ekobrottsmyndigheten valkomnar versynen av direktivet och inférandet av nya
processrattsliga verktyg. En viktig fraga ar huruvida reformen kan genomforas
resurseffektivt. For Ekobrottsmyndigheten &r det en viktig forutsattning for verksamheten att
det finns mojlighet att effektivisera arbetet och for att bek&mpa den grova organiserade och
gransoverskridande ekonomiska brottsligheten.
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European Investigation Order EIO

Ekobrottsmyndigheten tillstyrker forslaget. Det ar angeléget att omarbeta direktivet for att
forenkla och utveckla samarbetet for gransoverskridande brottsutredningar. Myndigheten vill
dock framhalla féljande.

Det ar oklart vilka situationer som omfattas av artikel 30 respektive artikel 34. Det ar darfor
angelaget att i det fortsatta lagstiftningsarbetet fortydliga hur dessa bestammelser forhaller
sig till varandra och i vilka situationer respektive artikel ska tillampas.

Bestammelsernas utformning nar det galler tekniska hjalpmedel skiljer sig at, vilket bidrar till
osakerhet om artiklarnas tillampningsomrade. Samtidigt framgar av forslaget att exempelvis
begreppet telekommunikation ska ges en vid tolkning (se forslaget, skal 41, s. 12).

For att direktivet ska forbli andamalsenligt 6ver tid, och med hansyn till den snabba tekniska
utvecklingen, ar det viktigt att regleringen utformas pa ett teknikneutralt satt.

Det &r vidare oklart vem som ska gdra underrattelsen, om det gar bra att polisen gor detta
eller om det faller pa aklagarens bord. Om éaklagare maste gora detta kommer
underrattelserna troligen att forsenas.

EIO och Schengenkonventionen

Det &r oklart om artikel 30 i forslaget ar tillamplig vid gransdverskridande Gvervakning som
endast bestar av fysisk spaning utan upptagning av ljud, bild eller annat material, eller om
bestammelsen dven omfattar 6vervakningsatgarder som innefattar sdidan dokumentation.
Om artikel 30 inte &r avsedd att omfatta 6vervakning utan upptagning bor det klargéras om
artikel 40 i Schengenkonventionen i stéllet ska tillampas i sadana fall.

Mot bakgrund av att granséverskridande dvervakning far bedrivas aven i bradskande fall utan
foregaende tillstand ar det av rattssakerhetsskal nodvandigt att det klart framgar vilket
regelverk som ar tillampligt. Fragan bor inte lamnas till de berdrda staternas bedémning i det
enskilda fallet.

Om gransoverskridande 6vervakning framgent kan ske med stod av tva parallella regelverk
bor gransdragningen mellan dessa anges tydligt. Vilket instrument som ska tillampas i en viss
situation bor inte ge utrymme for tolkningsosékerhet.

Artikel 17

Det ar oklart om dndringarna i artikel 17 kommer att férandra nagot for svensk del. Det ar
angelaget att fragan bevakas for att undvika att den svenska inhemska processen fordrojs
eller forsvaras.

Artikel 31

For att sékerstélla en effektiv brottsbekampning vid utredningar av grov gréansoverskridande
brottslighet &r det av stor vikt att de tvangsmedel som ér tillgangliga enligt svensk ratt kan
anvandas &ven inom ramen for det foreslagna direktivet. Det &r darfor angeléget att hemlig
dataavlasning (HDA) omfattas av det foreslagna direktivet. Detta kan lampligen
astadkommas genom att atgarden uttryckligen inkluderas i artikel 31.
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European Remote Participation Order (ERPO)

Ekobrottsmyndigheten tillstyrker forslaget. Det dr angeldget att skapa maojligheter for
misstankta, tilltalade eller brottsoffer att delta genom exempelvis videokonferens i
straffrattsliga forfaranden och vid huvudforhandlingar som &ger rum i ett annat EU-land &n
dar denne befinner sig oaktat om det ar bevisinhdamtning som &r det priméra syftet. Forslaget
skapar mojligheter att 6ka effektiviteten samt rattssakerheten i straffrattsliga forfaranden. Det
ar viktigt for parterna i en straffrattslig process att fa saken provad inom en rimlig tid.

European Remote Participation Order forutsatter ett samtycke fran den misstankte eller
tilltalade personen for atgardens genomforande. Det bor dven dvervagas om en tilltalad som
ar frihetsberévad i en annan stat med anledning av ett annat forfarande ska ha ratt att motsatta
sig nérvaro eller forhdr genom videokonferens nér tekniken mojliggor att personen inte
behover dverforas fysiskt till den stat dar utredningen bedrivs.

Sjalvstandigt forverkande

Idag &r det inte mojligt att anvénda en utredningsorder i syfte att genomfora ett sjalvstandigt
forverkande (se prop. 2023/24:144 s. 311). Ekobrottsmyndigheten vill framhalla vikten av att
mojligheten att anvanda sjalvstandigt forverkande tydligt ska framga av den europeiska
utredningsordern. Det &r en central fraga for Ekobrottsmyndigheten att ha rattsliga verktyg
for att spara och forverka brottsvinster.

Ekobrottsmyndigheten har i remissyttrandet avseende Okade mojligheter till tillgangsinriktad
brottsbekdmpning (SOU 2026:10) framfort foljande.

”Myndigheten ser ett behov av ett fortydligande av om omedelbara atgirder kan anvindas inom ramen for
institutet sjalvstandigt forverkande. | frysningsdirektivet, liksom i t.ex. direktivet om utredningsorder och
frysningsforordningen, anvands bl.a. uttrycket straffrattsligt forfarande for att beskriva rackvidden av
instrumenten. Eftersom medlemsstaterna gor olika bedémningar av om sjélvstandigt forverkande omfattas av
uttrycket finns behov av tydliggorande aven p& EU-niva.”

Bilagor

Det &r positivt att ytterligare bilagor utformas for att tydliggora och forenkla hanteringen av
olika typer av utredningsatgérder. Bilagorna bor dock ses 6ver sa att det finns en enhetlighet
nér det galler signering och stdmplar. I samtliga bilagor &r det angivet ”Elektronisk
signering”, men i bilagorna I. I1. 111 och VI1II finns det dven plats for en officiell stimpel (om
tillampligt). Det bor vara enhetligt sa att det enbart framgar att signeringen &r digital och att
det inte finns utrymme for myndighetsstamplar. Att ge utrymme for stdmplar motarbetar
sjalva poangen med elektronisk signering.

Detta yttrande har beslutats av rattschefen Ulrika Lundstrom. Seniora aklagaren Oscar
Stromblad och seniora aklagaren Maja Kullinger har varit foredragande.

Denna handling har godkéants digitalt och saknar darfér namnunderskrift.

Expedition till:
rebecka.jungstedt@regeringskansliet.se



